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 مهخض انثحث
يعد تعارض المصالح بين المتهمين أمراً من واقع الحياة، وعلى المحكمة ىي في طريقها لإحقاؽ 
الحق أفْ لا تتشدد في تحديد تعارض المصالح، لأفَّ في ىذا الأمر إىداراً لضمانة مهمة، وىي كفالة حق 

همين، ويتعين على المحكمة أفْ لا تضيق من مجاؿ تعارض للمصالح بين المتهمين الذين الدفاع للمت
يمثلهم محاـ واحد، لأنَّها ستجعل من حق الدفاع مجرد ضمافٍ شكلية لا مسوغ لها، ولا بدَّ من أفْ تتوسع 

ف الإجراءات المحكمة في تفسير تعارض المصالح وتحديدىا بين المتهمين، ويتعين عليها أفْ تقضي ببطلا
الجزائية إِذا كانت جهة طعن، وأما إِذا كانت محكمة موضوع فيتعين عليها فصل دفاع المتهمين، ويستقل  
كل متهم منهم بمحاـ خاص يكفل الدفاع عن حقوؽ كل منهم، ويتضح لنا دور المحكمة جلياً في معالجة 

يس بينهم تعارضا في المصالح سواء في ىذا التعارض من فصل دفاع المتهمين، والتأكد من أفَّ المتهمين ل
الدفوع أو المواقف، وأما مهاـ المحامي فيتعين عليو أفْ يفصح للمتهمين وللمحكمة عن حالة التعارض 

 .التي تحدث حاؿ تمثيلو لأكثر من متهم، وأفْ ينسحب من تمثيل أحدىما أو كلاىما بحسب الأحواؿ
Abstract 

Conflicts of interest between co-defendants are a reality of legal 

proceedings. In its pursuit of justice, the court must avoid adopting an overly 

rigid stance in identifying such conflicts, as doing so may undermine a 

fundamental guarantee: the right of the accused to an effective defense. The 

court should not narrowly construe conflicts of interest in situations where co-

defendants are represented by a single attorney, as this would reduce the right 

to defense to a mere procedural formality lacking substantive value. Rather, the 

court must adopt an expansive approach in interpreting and identifying 

conflicts of interest among co-defendants, and must annul criminal proceedings 

whenever such conflicts are established, particularly where they impair the 

independence of each defendant’s legal representation. Each accused must be 

represented by separate counsel capable of defending their individual interests. 
The court plays a critical role in addressing such conflicts by ensuring 

the separation of defenses and confirming the absence of conflicting interests 

between defendants, whether in their arguments or procedural positions. 

Likewise, defense counsel has a professional and ethical obligation to disclose 

any potential or actual conflict of interest to both the defendants and the court, 

and must withdraw from representing one or both parties as appropriate. 
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 الممذمـــــح

Introduction  

 مٌضٌع انثحث: -أًلاا 
First: Research Objective: 

تثير مسألة تعارض مصالح المتهمين إشكالية دقيقة في ما يتعلق بحق الدفاع وضمانات المحاكمة 
تحديد وجود ىذا التعارض يمثل مسألة خطيرة تؤدي إلى تفويت فرصة حقيقية في العادلة، وإفَّ التشدد في 

حصوؿ المتهم على دفاع جدي وفعاؿ، وىو بدوره يؤدي إلى خلل جوىري يمس سلامة المحاكمات 
العادلة، وفي ىذا السياؽ يلقي على عاتق المحكمة واجبا مهما ودقيقا، وىو الموازنة بين حماية حق 

هم، وبين احتراـ الشكل الإجرائي الذي يفرضو القانوف، وأما بصدد المحامي فيقع على الدفاع كضماف م
عاتقو مسؤولية الإلماـ بالحدود الأخلاقية والمهنية المترتبة عليو جراء تمثيلو لأكثر من متهم في ذات 

حتمل قيامو القضية، وتبعاً لذلك يكوف من مسؤوليتو التصريح والإفصاح عن أيِّ تعارض قائم أو من الم
فيما بعد، ويتعين عليو احتراما لقواعده المهنية وأخلاقيات مهنتو الانسحاب من التمثيل المشترؾ عند 

 تعذر التوفيق بين مصالح المتهمين الذين يمثلهم.
 أىميح انثحث: -ثانيا  

Second: The Significance of the Research:  

المصالح بين المتهمين وبياف دور المحامي  تكمن أىمية الدراسة في تحديد اتجاىات تعارض
 والمحكمة في معالجة ىذا التعارض.

 :ثحثإشكانيح ان -ثانثاا 
 Third: Research Problem:  

تحديد اتجاىات تعارض المصالح بين المتهمين يثير إشكالية أساسية حوؿ مدى تأثير تعارض 
كمة عادلة، ومدى دقة الاتجاه الذي تسلكو المصالح في الدعوى الجزائية على حقوؽ المتهمين في محا 

 -المحكمة في تحديد ىذا التعارض، ويتفرع عن ىذه الإشكالية عدة تساؤلات أىمها:
 ما الاتجاه الأسلم الذي تسلكو المحكمة في تحديد تعارض المصالح بين المتهمين؟  .1
 حقوؽ المتهمين؟ىل للمحكمة دور في تحديد تعارض مصالح المتهمين قبل أف يكوف لو أثر على  .2
 ما دور المحامي في تجنب حصوؿ تعارض بين مصالح المتهمين الذين يمثلهم؟  .3
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 : ثحثمنيجيح ان –راتعاا 
Fourth: Research Methodology:  

سنتبع المنهج التحليلي المقارف من خلاؿ تحليل نصوص بعض القوانين التي تطرقت لتحديد ىذا 
التعارض وكيفية معالجتو، كما سنقارف بين التشريع العراقي والمصري والفرنسي، وبعض التشريعات الآخرى 

إيراد قرارات  التي تطرقت لهذا الموضوع للوقوؼ على أسلم الإجراءات التي تحد من ىذا التعارض، مع
 قضائية ذات علاقة بموضوع بحثنا.

 :نثحثنطاق ا -خامساا 
Fifth: Research Scope: 

لسنة  23نطاؽ دراستنا من الناحية القانونية سيتحدد بقانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية رقم  
دد المعدؿ، ومن الناحية الموضوعية سيتح 1965لسنة  173المعدؿ، وقانوف المحاماة رقم  1971

 موضوع دراستنا ببياف تحديد اتجاىات تعارض المصالح وسبل معالجتو.
 ىيكهيح انذراسح:  -سادساا 

Sixth: Research Outline:  

قسمت ىذه الدراسة على مبحثين تضمنت في البداية مقدمة عن الموضوع وطبيعتو وذيلت بخاتمة 
ا تحديد اتجاىات تعارض المصالح تتضمن اىم الاستنتاجات والمقترحات، وفي المبحث الأوؿ تناولن

بعرض الاتجاه الواسع والاتجاه الضيق لتحديد تعارض المصالح، وأما المبحث الثاني فخصصناه لسبل 
 معالجة تعارض المصالح، وذلك بتناوؿ دور المحامي والمحكمة في معالجة تعارض المصالح.
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 الأًل المثحث
First Topic 

 .تحذيذ اتجاىاخ تعارض المصالح 
 Identifying The Directions of Conflict of Interest. 

تعارض المصالح في الدعوى الجزائية ىو:" حالة من التعارض والتباعد بين المصالح مما يمنع 
تلبية كلتا المصلحتين، ويثير مخاوؼ من أفَّ أحدىما سيهدد الآخر بشكل غير قانوني بغض النظر عما إِذا  

ـ المصالح المتعارضة من وجهة قضائية، ولكي انبين متطلبات قي أفْ  بدَّ  لا، و (1)كاف الضرر سيحدث أـ لا"
من بياف الشروط الواجب توافرىا لكي نقف على حقيقة تعارض المصالح من  بدَّ  نحدد تعارض المصالح لا

عدمو كما سنتعرؼ على مدى التوسع في تفسير تعارض المصالح من ضيقو في الحدود التي رسمها 
يتوفر شرطين لازمين لكي تعتد المحكمة  ففي محكمة النقض المصرية يلزـ أفْ ، القانوف وتبناىا القضاء

 :(2)ارضة وىذاف الشرطاف ىمابالمصالح المتع
 فعلية.قياـ التعارض بصورة  .1
 كثر من متهم مع قياـ ىذا التعارض. أوقوع دفاع فعلي عن  .2

 أفْ  هممحكمة النقض تتطلب ىذين الشرطين لكي تعتد بالمصالح المتعارضة، ويرى بعض فَّ إ :أي
، يستقيما سوياً  بحيث لا يمكن أفْ كثر أما كاف ىنالك تضارب بين دفاعين أو  إِذاتعارض المصالح يتحقق 

ملة يترتب عليو بطلاف الدفاع الآخر بأكملو أو في جزء احد ىذين الدفاعين في تفاصيلو الكأصدؽ  فَّ إِ أو 
محكمة النقض المصرية  أفَّ  ، ونرى(3)لا في محكمة الجناياتإالتعارض لا يحدث  أفَّ  هممنو ويرى بعض

وتجاىلت التعارض المحتمل  ي،على التعارض الفعلي الحقيق في شروطها ىذه قد قصرت تعارض المصالح
 ويرتب على قيامو بطلاناً للإجراءات.  ،الذي ىو في صلبو تعارض أيضاً يوجب أف يقوـ عليو تعارض فعلي

 :إِذا( يوجد تعارض المصالح 1.7أما في قواعد السلوؾ المهني لنقابة المحامين الأمريكية ففي المادة) 
 خر . آحد العملاء معاكساً بشكل مباشر لعميل أإِذا كاف تمثيل  .1
كثر مقيداً بشكل كبير بسبب أأو  ،يكوف تمثيل عميل واحد إِذا كاف ىنالك خطر كبير من أفْ  .2

أو بسبب مصلحة شخصية  ،أو شخص ثالث ،أو عميل سابق ،خرآمسؤوليات المحامي تجاه عميل 
 . (4)للمحامي

بشأف اعتماد النظاـ الداخلي الوطني للمهنة  2007يوليو لسنة  12في فرنسا فقد نص قرار 
عندما لا يستطيع المحامي تحليل الوضع  -1( منو بقولها يوجد تضارب عندما) 4القانونية في المادة )

أو أكثر، المعروض عليو أو استخداـ الوسائل القانونية أو تحقيق النتيجة المرجوة بمصلحة طرؼ واحد 
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عندما يقوـ بمساعدة عدة اطراؼ ويباشر بتقديم دفاع يختلف فيما لو عهد إليو الدفاع عن مصلحة  -2
عندما يوجد خطر جدي لتضارب المصالح بسبب أيّ تعديل أو تطور متوقع للوضع  -3طرؼ واحد، 

المصالح بين  ىان في تحديد تعارض وتفسير يىنالك اتجاى نجد أفَّ الذي عرض عليو في البداية(، ف
، وىو ما سنوضحو في المطلب المتهمين، وىما الاتجاه الواسع الذي يوسع من دائرة تعارض المصالح

 تي : وىما كالآوسنبينو في المطلب الثاني، ، والاتجاه الضيق الذي يضيق من ىذه الدائرة الأوؿ
 :نتحذيذ انتعارض الاتجاه انٌاسعالمطهة الأًل: 

First Requirement: The Broad Approach to Identifying Conflict: 

ىو الاتجاه الذي تشدد فيو المحاكم في تفسير تعارض المصالح بين المتهمين بما يوضح مدى 
المحاماة  لتزاـ والحرص على كفالة حق الدفاع بالنسبة للمتهمين من جهة والحفاظ على سمو رسالةالا

لا ىو حق الدفاع لصالح المتهمين، فتمثيل أ امقدس اخر، فالمحامي يؤدي حقآوالارتقاء بها من جانب 
، والمحامي الذي يدافع عن همقواؿ يبديها وعرائض يقدمها المحامي كما يراىا بعضأالمتهم ليس مجرد 

مو فمن أيهما ىو الأصدؽ في كلا فَّ ألا تكوف لديو قناعة ب متهمين لديهما مصالح متعارضة من الطبيعي أفْ 
قد تولى  محامياً  صلًا، فلا مجاؿ للقوؿ أفَّ أيقنع القاضي بما لم يقتنع بو  اع أفْ الصعب على محامي الدف

المتهم قد استوفى حقو في ضمانة الدفاع، وللمحكمة الرأي  فَّ أو  ،بدى دفاعوأو  ،يةاالدفاع عن متهم بجن
ن فالمحكمة توازف بين ىاتين المصلحتي ،المتهم قد استوفى ىذا الحق من عدمو الأخير في أفَّ 

حدوث تعارض بين مصالح  على ذلك أفَّ  فضلا حدىما أـ لاأىدرت أالمتعارضتين للوقوؼ على ما إِذا 
تجزئة الطعن بهذا  فَّ إوتمت إحالتهم إلى المحكمة المختصة كالجنايات مثلا، ف ،كثرأمتهمين اثنين أو 

ولجميع المتهمين، وىو ما يظهر  ملاً اويكوف النقض لهذا الحكم برمتو ك ،التعارض تكوف غير ممكنة البتة
فكلما شخصت ىذا التعارض نقضت الحكم بجميع إجراءاتو  ،محكمة النقض المصرية أحكاـفي 

فقضت محكمة النقض  ،(5)وبالنسبة للكل، وسواء كاف الطعن من جميع المتهمين أـ من متهم واحد فقط
حداث جرح نشأ عنو عاىة إبتهمة  خرآو  ،المصرية " إِذا كانت الدعوى قد رفعت على المتهم الطاعن

حدث أىو الذي  -لا الطاعن–صر في أقوالو على أف الآخر أبرأس المجني عليو، وكاف المجني عليو قد 
فلاتو من العقاب إالجرح، وعلى أف الشهود الذين شهدوا بانو لم يكن في مكاف الحادث، أنما قصدوا 

مصلحة ىذين المتهمين في الدفاع تكوف  فَّ إيملك شيئاً، فالطاعن صغير السن ولا  لكونو مليئاً في حين أفَّ 
يتولى  ذف أفْ أحدىما يلزـ عنو عدـ صحة دفاع الآخر، وكاف من الواجب أصحة دفاع  فَّ متعارضة، لأ

ت أخطأالدفاع عن كل منهما محاـ خاص بو، فإِذا كانت المحكمة قد اكتفت بمدافع واحد تكوف قد 
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" إِذا نسب :خر لهاآوقضت في حكم ، (6)المحاكمة مما يستوجب نقض الحكم" إجراءاتيعيب  خطأً 
)مأذوف شرعي( في ارتكاب جريمة التزوير في  -حسن النية–لعدة متهمين الاشتراؾ مع موظف حكومي 

المرأة التي تقدمت للمأذوف ىي بذاتها  فَّ أحد المتهمين بأمرأة بدلا من أخرى، ودفع اوثيقة زواج بتقديم 
كاف حسن النية ولا يعرؼ المرأة التي انعقد عليها الزواج،   و  نَّ أخر بآبينما دفع متهم فصودة للزواج، المق

 منهميتولى الدفاع عن كل  مما يقتضي أفْ فمع دفاع الآخر،  دفاع كل من المتهمين يكوف متعارضاً  فَّ إف
دوف غيرىا، فإِذا من تو محكمة الجنايات محاـ خاص تتوفر لو حرية الدفاع عنو في نطاؽ مصلح اـأم

سمحت المحكمة لمحاـ واحد بالمرافعة عن المتهمين في مثل ىذه الحالة تكوف قد أخلت بحق الدفاع، 
وقضت في حكم ، (7)ويكوف قد شاب إجراءات المحاكمة بطلاف يؤثر في الحكم بما يستوجب نقضو"

باعترافو بالنسبة  أخذتالمحكمة  فَّ أو  حد المتهمين اعترؼ على الآخر،أ خر إِذا كاف يبين من الحكم أفَّ آ
يتولى الدفاع عن كل  مصلحة كل منهما تكوف متعارضة مع الآخر، ومقتضى ىذا أفْ  فَّ إللمتهم الآخر، ف

كاف ىذا المتهم بمثابة شاىد فحد المتهمين على نفسو وعلى غيره، أمتهم محاـ خاص، فمثلًا إِذا اعترؼ 
يتولى محاـ واحد الدفاع عن كل  ولا يجوز أفْ  ،هما متعارضةإثبات ضد المتهم الآخر فتكوف مصلحت

، وفي قضاء محكمة النقض الفرنسية القسم الجنائي، فقد أشارت المحكمة في قرار لها إلى أنَّو  (8)منهما
من خلاؿ التحقيق القضائي الذي أجرتو المحكمة في قضية الإتجار بالمخدرات، فطلب شخص محتجز 

من أحد محامي السيد )س(، والذي سبق اتهامو بالتهمة نفسها، بل إنَّو  كاف مجرماً لدى الشرطة المساعدة 
عائداً، وقد اعترض قاضي التحقيق على ذلك لوجود تعارض في المصالح، وقد أحاؿ الأمر إلى نقيب 

و نفس المحامين لتعيين محاٍـ آخر، لأفَّ وجود تعارض في المصالح يجعل من المستحيل على المحامي
ها، وتم تعيين محاـ مستقل لكل منهما، وأوضحت غرفة نفس فاع عن شخصين قيد التحقيق في التهمةالد

التحقيق في قرارىا بأفَّ طلب المحكمة من نقيب المحامين لتعيين محاـ مستقل جاء استناداً إلى القواعد 
وبهذا  ،(9)الطعن بهاالأخلاقية الخاصة بالمهنة القانونية، وىي لا تشكل إعمالًا إجرائية بحيث يمكن 

مجرد مشاركة  " أفَّ :للدائرة الثالثة ؼالاستئنايات المتحدة الأمريكية قضت محكمة الصدد أيضاً في الولا
وىو ما  ،ساساً كافيا لوجود تضارب محتمل في المصالحأمحاـ واحد في تمثيل عدة متهمين يشكل 

 .(10)المحتمل كأساس لنقض الحكمها أخذت بالتعارض نَّ إ :أي ،يتطلب تصحيحا قضائياً"
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 :نتحذيذ انتعارض الاتجاه انضيكالمطهة انثاني: 
The Second Requirement: The Narrow Approach to Identifying the Conflict: 

واشترط في ىذا الاتجاه  ة،ثر تعارض المصالح المحتملأىو اتجاه سلكو القضاء حيث خفف من 
إلى لزوـ المصلحة المؤكدة للاعتداد بتعارض المصالح، وبهذا الخصوص قضت محكمة النقض 

مت اية واحدة ما دايتولى محاـ واحد واجب الدفاع عن متهمين متعددين في جن " لا يمنع أفْ :المصرية
كاف ثبوت الفعل المكوف   إذاو  ،ظروؼ الواقعة لا تؤدي إلى القوؿ بقياـ تعارض حقيقي بين مصالحهم

أو يجعل إسناد التهمة  ،يؤدي إلى تبرئة الآخر منهما نو أفْ أحد المتهمين لم يكن من شأللجريمة في حق 
 ،دانة احدىما لا يترتب عليو القضاء ببراءة الآخرإالقضاء ب ليهما شائعا شيوعاً صريحا أو ضمنيا كما أفَّ إ

فراد محاـ لكل إوكاف تعارض المصلحة الذي يوجب  ،الدفاعوىو مناط التعارض الحقيقي المخل بحق 
يبديو من أوجو  ولا ينبني على احتماؿ ما كاف يسع كل منهما أفْ  ،ساسو الواقعأمنهما يتولى الدفاع عنو 

كما قضت محكمة   ،(11)الدفاع ما لم يبده بالفعل فاف مصلحة كل منهما في الدفاع لا تكوف متعارضة"
ساس المدافعة عن أرغم تقدمها للمحكمة على على الىيئة الدفاع  " ىو أفَّ :لهاخر آالنقض في قرار 

فتولى كل محاـ الدفاع مساعدة  ،جميع المتهمين بغير تخصيص، قد عنيت بتقسيم الدفاع عن المتهمين
دلة القائمة على كل متهم اختص بالدفاع متهم غير من تولى مساعدتو الآخر، ومحص كل فريق منهم الأ

ما في ذلك ما قالو غيره من المتهمين عليو، ففي ىذه الصورة تكوف مظنة حرج المحامي في عنو ب
القضاء  قرَّ أالقضاء الأمريكي  أحكاـوفي بعض  ،(12)نتفية في الواقع"المدافعة عن مصلحتين متعارضتين م  

أداء  فيثر أصالح يثبت وجود تضارب فعلي في الم المتهم الذي لم يعترض أثناء المحاكمة عليو أفْ  فَّ أب
( ادينت بجرائم متعلقة Laura(، المتهمة )Laura v United Statesالمحامي، ففي قضية ) 

بطاؿ إوقد اعترفت بقرفها لهذه الأفعاؿ أثناء المحاكمة لاحقاً طلبت المدانة  ،سلحةبالمخدرات والأ
مما شكل تضارباً في المصالح، الحكم بحقها بداعي أف محاميها كاف يمثل موكلًا أخر في القضية ذاتها 

ثر على دفاعها بشكل فعلي، وعليو تقرر تأكيد أىذا التضارب  المتهمة لم تثبت أفَّ  فرأت المحكمة أفَّ 
المحكمة تتطلب وجود ضرر فعلي وحقيقي ولا تكتفي بالضرر  دانة، وىو ما يؤكد أفَّ الحكم بالإ

لاحتمالي الناشئ عن تعارض المصالح يؤدي إلى خذ بالضرر اعدـ الأ فَّ إِ  ، فيمكن القوؿ(13)المحتمل
التعارض المحتمل أو الضرر المحتمل لا يبيح  فَّ أالقوؿ ب فَّ إىدار حقوؽ المتهمين التي كفلها القانوف، و إ

انتهاؾ  اـفهو يجعل المتهم عاجزاً أم ،خذ بو كمبطل للحكم يؤدي بنتائجو الكارثية على المتهمينالأ
حق الدفاع لا  يكوف ىذا الأمر خاضعاً لتقدير المحكمة، فمثلما أفَّ  كبر أفْ صارخ لحقوقو والمشكلة الأ
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يكوف تعارض المصالح أو مجرد  يجب أفْ فكده القانوف والدستور، أنما ىو حق إيخضع لتقدير المحكمة و 
خطأ المحكمة في تقدير  فَّ وبحكم القانوف ولا اجتهاد في ذلك، لأ ،احتمالية التعارض مبطلًا للحكم

فيجب  خير من العلاج، ايةلا على المتهم نفسو، وكما يقوؿ المثل السائد الوقإالتعارض لا يلقي بنتائجو 
تبطل الحكم الذي سوؼ يأخذ  دنى احتمالية لهذا التعارض خيراً من أفْ أمن  أحكامهاتقي المحكمة  أفْ 

 طوؿ.أوقتاً وجهدا 
 المثحث انثاني
Second Topic 

 .سثم معالجح تعارض مصالح المتيمين 
 Ways to address conflicts of interest among defendants. 

ـ الأخلاقية بما في ذلك احكالتحيزات التي تحدث في الأ حدد الباحثوف في جامعة ىارفارد
 ى أفَّ والذي يخلص إل ،الأخلاقية المحدودة( )نموذج للسلوؾ يطلق عليوفأشاروا إلى  ،تعارض المصالح

فهم محدودوف في اتخاذ قرارات  ،الأفراد كما ىم محدودوف في قدرتهم على اتخاذ قرارات عقلانية
الدوافع  بحاث نفسية توصل ىذا النموذج إلى أفَّ خلاقية لاسيما تلك المتعلقة بتعارض المصالح، ووفقاً لأأ

ـ وسلوكيات تهدؼ إلى الحفاظ على قيمة الذات أو القيمة الذاتية احكأالبشرية تنحاز إلى تصورات و 
عتبارىا جوىر )الأخلاقية ايجابية للذات بإنحيازات للحفاظ على نظرة اللفرد، وتم تحديد ثلاث 
ويشير إلى الأفراد الذين يعتقدوف انهم  ،والذي يعرؼ )الذات الأخلاقية( ،المحدودة(، فالانحياز الأوؿ

 فراط في الثقة أفَّ اىة وعدلًا من الآخرين، ويسمى أيضاً )وىم الموضوعية(، ويعني ىذا الإاكثر أمانة ونز 
كثر استعداداً أنحيازات، وبالمقابل يكوف نساف غالباً ما يقلل من تقديره لمدى تعرضو الشخصي للاالأ

رغم لى العلرصد ىذه الانحيازات لدى الآخرين، ونتيجة لذلك غالبا ما يتخذ قرارات تخدـ مصالحو 
والذي يعرؼ باسم )تلاشي  ،أما الانحياز الثانيفهم يتصرفوف بعدؿ ونزاىة، نَّ أاعتقادىم الصادؽ ب

ويحدث عندما تختفي الجوانب الأخلاقية من الاعتبار، فعندما يركز الأفراد على اتخاذ  ،الأخلاؽ(
دوف وعي مما يسهل تبرير من ة بعاد الأخلاقيعماؿ أو المنفعة الشخصية تتضاءؿ الأقراراتهم من منظور الأ

وىو  ،أما الانحياز الثالث فهو يسمى) العمى المدفوع بالدافع(و ييرىم الأخلاقية، االأفعاؿ التي تعارض مع
يبقى غير مدرؾ لها،  يشير إلى الميل تجاه السلوكيات غير الأخلاقية عندما يكوف في مصلحة الفرد أفْ 

خلاقية إِذا كاف غض البصر عنها يعود أن تصرفات غير فعلى سبيل المثاؿ قد يغض الشخص الطرؼ ع
نبين دور المحامي في  لكي نعمل على الحد من تعارض المصالح يتعين أفْ ، و (14)عليو بمنفعة شخصية

ساسية في ىذا التعارض كونو طرؼ مهم في ىذا التعارض أف لم نقل ىو الركيزة الألالحد من ىذا التعارض 
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كذلك يجب أف نبين دور المحكمة في الحد من ىذا التعارض وكيفية فساسي في عملية نشوئو، أوركن 
، فسوؼ نوضح دور المحامي في معالجة تعارض حقاؽ الحقإنها تمثل العدالة ومهمتها مواجهتو لأ

 .المصالح في المطلب الأوؿ، وبينما سنبين دور المحكمة في معالجة تعارض المصالح في المطلب الثاني
 :دًر المحامي في مٌاجيح انتعارض: الأًل المطهة

First Requirement: The Role of the Lawyer in Dealing with The Conflict: 

والتي تلقي على عاتقو  ،ـ بجملة من الواجبات التي حددىا القانوفايتعين على المحامي الالتز 
المعدؿ  1965لسنة  173المحاماة العراقي رقم  قانوفففي  زاء مهنتو أولًا وموكلو ثانياً،إمسؤولية كبيرة 

رأي أو معلومة  يبدي أيّ  يكوف وكيلا عن خصم موكلو، كما لا يجوز أفْ  حضر القانوف على المحامي أفْ 
ف انتهت علاقتو بموكلو، كما لا يجوز إأو غيرىا من الدعاوى حتى و  ،لخصم موكلو في ذات الدعوى

 ( من قانوف44لوكالة عن مصلحتين بينهما تعارض وىو ما بينتو المادة )يقبل ا بصورة خاصة للمحامي أفْ 
يقبل الوكالة عن خصم  يحظر على المحامي أفْ بقولها:) 1965لسنة  173العراقي النافذ رقم  المحاماة

الدعوى التي وكلو فيها كما لا يجوز لو أف يبدي لخصم موكلو أي مشورة في الدعوى  قياـموكلو أثناء 
مة أف يمثل اولا يجوز لو بصفة ع ،و في دعوى أخرى ذات علاقة بها ولو بعد انتهاء وكالتوأ ،نفسها

ويسرى ىذا الحظر على كل من يعمل مع المحامي في مكتبو من المحامين بأي صفة   ،مصالح متعارضة
ؤتمن عليو اخلاقي وقانوني تجاه الموكل باف لا يفشي سراً أـ از تلتزاـ القانوني الويقابل ىذا الا (،كانت

كما لا يجوز لو أف يكوف شاىداً ضد موكلو في ذات ولو بعد انتهاء وكالتو   ،وصل إليو بسبب مهنتو
في قانوف  هانفس و الأمر ( بفقراتها الثلاث،45وىو ما أشارت لو المادة ) الدعوى أو أي نزاع استشير بو

في المادة  يحظر تمثيل المصالح المتعارضة على أفْ  فقد نصَّ  ،1983لسنة  17المحاماة المصري رقم 
( 552-2023و، وفي فرنسا فقد أشار المرسوـ رقم )نفسما جاء بو قانوف المحاماة العراقي  ( منو80)

( منو:" لا يجوز للمحامي أو الممثل أو 7بشأف مدونة أخلاقيات المحامين في المادة ) 2023لسنة 
ومما لا قضية إِذا كاف ىنالك تعارض مصالح بين موكليو"، المدافع عن اكثر من موكل واحد في نفس ال

والتي لا  ،وىو المؤتمن عليها ،ية تلك القيود ىي أف المحامي ىو مستودع أسرار موكلواشك فيو أف غ
حاطها بحصن منيع أحد غيره حتى المقربين لو، فقد احترـ المشرع ىذه العلاقة و أيفشيها إلى  يصح أفْ 

وأشار قانوف المحاماة العراقي النافذ إلى ىذا الأمر في المادة ، (15)اف للموكلنينة والأمأيمنح الطم
يفشي سراً اؤتمن عليو أو عرفو ىو عن طريق مهنتو ولو بعد انتهاء وكالتو  لا يجوز للمحامي أفْ  :) (46/1)
قد عممت قراراً  وزارة العدؿ بينما نجد في السعودية أفَّ ، و لا إِذا كاف ذلك من شانو منع ارتكاب جريمة(إ
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يتضمن الموافقة على قواعد الحد من تعارض المصالح لمن سبق لو العمل في السلك القضائي ومفاد 
طراؼ أحد أيقبل وكالة  مل في السلك القضائي أفْ اأو الع ،لا يجوز للقاضي السابق و  نَّ أىذه القواعد 

أو حقق معهم ولمدة سنتين من تاريخ انتهاء علاقتو بالجهة التي  ،مواترافعوا أم الدعوى الذين سبق لهم أفْ 
عمل  كد المحامي من قبل الموافقة على القياـ بأيِّ أيت خر ىو أفْ آكما نصت على واجب مهم فعمل بها، 

 .  (16)ـ القواعداحكعماؿ المهنة من عدـ وجود تعارض في المصالح أو وجود مخالفة لأأمن 
وىي الهيئة التنظيمية المهنية والرسمية  ،القانوف في ىونغ كونغصدرت جمعية أفي الصين 

وتشمل قواعد  ،2014لسنة  دليل السلوؾ المهني لمحامي ىونغ كونغفللمحامين في ىونغ كونغ، 
شار الفصل التاسع فيو فأخلاقية ومهنية يلتزـ بها المحامين، وىو من خمس عشرة فصلًا وملحق واحد، أ

) يقع على عاتق المحامي :و  نَّ أ( إلى 9.01تعارض المصالح، فأشار في المادة ) إلى مجموعة قواعد بشاف
يجب على المحامين أو شركة المحامين عدـ قبوؿ ف ،خلاقي وقانوني لتجنب تعارض المصالحأواجب 

كثر حينما يكوف ىنالك تضارب أو خطر كبير بحدوث تضارب بين أأو  ،تعليمات للعمل نيابة عن عميلين
شارة مهمة إلى أف التعارض يجب أف يشخص ويعتد بو حتى لو كاف إمصالح ىؤلاء العملاء(، وىي 

المحاماة الاستمرار في العمل نيابة عن  ) لا يجوز للمحامين أو شركة:(9.04محتملًا، وفي المادة )
يفهم من ذلك عدة ف ،نشوء تعارض مصالح بين ىؤلاء العملاء المشتركين( موكلين مشتركين أو اكثر عند

بلاغ إيجب عليو  هاكثر من موكل في القضية نفسأأمور، أولا وقبل أف يقبل المحامي تعليمات من 
 ملة المعلومات الواردةالا يمكن لو مع و  نَّ أقد ط لب منو التصرؼ نيابة عنهم جميعاً، و  و  نَّ أالموكلين جميعا ب

في حالة نشوء نزاع بين بين مصالحهم لا يمكن للمحامي  و  نَّ أو  ها سرية تجاه الموكلين الآخريننَّ أليو على إ
إِذا كاف احد الموكلين  :، ثانياماً اوقد يضطر للانسحاب تم ،الاستمرار في التصرؼ نيابة عنهم جميعا

يكشف الأمر للأخرين مع  شخصاً تربطو علاقة توكيل مستمرة مع المحامي فيجب على المحامي أف
نفسهم بعد أإِذا حصل خلاؼ بين الموكلين  :عليهم الحصوؿ على تمثيل مستقل، ثالثا فَّ أالتوصية ب

 .  (17)خرآعلى المحامي إحالتهم إلى محاـ  فَّ إف ،موافقتهم على التمثيل المشترؾ
يبدو دور المحامي في تعارض المصالح حيث الاتحاد الأوربي  تجدر الإشارة إلى اف فرنسا عضو

( من مدونة قواعد السلوؾ للمحامين الأوربيين المؤرخة في 3.2كثر وضوحا بموجب المادة )أ
مي اوالتي اعتمدتها لجنة المحامين الأوربيين بصيغتها المعدلة لاحقاً في ع 1998اكتوبر28

لتزامات ىي المحامي وىذه الا مات تقع على عاتقاوالتي نصت صراحة على ثلاث التز ، 2006و2002
أولًا يحضر على المحامي تقديم المشورة أو التمثيل أو التصرؼ نيابة عن المزيد من العملاء في حالة 
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ـ يقع على عاتق اىنالك التز  :وجود تعارض المصالح أو خطر حصوؿ مثل ىذا التعارض بينهم، ثانياً 
وجود خطر  أو حالة نشوء تعارض مصالح بينهم، المحامي يتمثل بالتوقف عن تمثيل عملاء مختلفين في

انتهاؾ السر المهني، أو التأثير على استقلاؿ المحامين، وىذه الفرضيات الثلاث تكوف في علاقة متبادلة، 
يحافظ على أسرار  فالمحامي الذي يجد نفسو في حالة تعارض مصالح سيكوف من المستحيل عليو أفْ 

 :الدفاع المتفق عليها مع احد العملاء على حساب الآخر، ثالثاً  موكلو أو الحفاظ على استراتيجيات
يحضر على المحامين التعاقد مع موكلين جدد في الحالات التي يكوف فيها خطر انتهاؾ سر المعلومات 

نشاط مهني إِذا كاف ىنالك  متناع عن أيّ خروف، ويجب على المحامين الاآالتي ائتمنهم عليها وكلاء 
كما تجدر الإشارة فمتثاؿ لهذه الواجبات يمثل مخالفة تأديبية جسيمة، ح، واف عدـ الاتعارض في المصال

لتزاـ بمجاؿ فرض عقوبات لتجنب الأفعاؿ المحضورة المتعلقة بتعارض المصالح يعكس جدية الا إلى أفَّ 
ى المحاماة وىو أمر ضروري للحفاظ عل ية ىيبة وشرؼ مهنةاالمحاماة، وكذلك الحفاظ على حم مهنة
يات لا يختلف الوضع كثيراً في الولا (18)ـ سيادة القانوف التي يبنى عليها كل مجتمع ديمقراطيااحتر 

، 1983لعاـ  ىنالك وثيقة القواعد المهنية لنقابة المحامين الأمريكية فنجد أفَّ  ،المتحدة الأمريكية
يحدد  بموجب ىذه القاعدة أفْ ( منها، ويتطلب حل التعارض 1.7واختصت بهذا الأمر تحديداً المادة )

المحامي ىوية الوكيل أو الوكلاء بصورة دقيقة، ثم يحدد بعدىا ما إِذا كاف من الممكن أف يحدث تعارض 
بعدىا يحدد أيضاً ما إِذا كاف يجوز القياـ بتمثيل مشترؾ أـ لا أي ما إِذا كاف ففي المصالح أـ لا، 

وعية التعارض من حيث زمن حدوثو فقد يوجد تعارض قبل التضارب مقبولا أـ لا، وتحدد ىذه القاعدة ن
وفي ىذه الحالة يجب على المحامي رفض التوكيل نيابة عنو ما لم يحصل  ،قياـ المحامي بتمثيل الوكيل

المحامي على موافقة الوكيل، وىذه الموافقة تكوف صحيحة والتمثيل صحيح إِذا كانت من الشروط التي 
في ىذه ف، وقد يحدث تعارض بعد القياـ بتمثيل الموكل، (19)المادة المذكورةنصت عليها الفقرة )ب( من 

ينسحب من التمثيل فوراً مالم يحصل على موافقة موكلو على استمرار  الحالة يجب على المحامي أفْ 
التمثيل وفق شروط الفقرة )ب(، ومن خلاؿ بياف شروط السماح بتمثيل مصالح متعارضة تبين انو لا يجوز 

سيكوف قادراً على تقديم  و  نَّ أالتمثيل إِذا لم يتمكن المحامي في ظل ىذه الظروؼ من استنتاج معقوؿ ىذا 
تمثيل كفوء ودقيق، كما يحظر عليو ىذا التمثيل إِذا كاف محظوراً بنص قانوني، فعلى سبيل المثاؿ في 

م واحد في قضية هاكثر من متلا يجوز للمحامي نفسو تمثيل  و  نَّ أالأمريكية ينص القانوف  الولاياتبعض 
انو يقع على المحامين الدور  ، فيمكننا القوؿ(20)نفسهمأوافق المتهمين  فْ إـ حتى اتصل عقوبتها للإعد

خلاقيات المهنة والقانوف، فالمتهم قد لا أكبر في مواجهة تعارض المصالح، وىذا الدور الكبير تفرضو الأ
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القانوني وموقفو من باقي المتهمين فهو مطمئن أف ىنالك محاـ  تكوف لديو النباىة القانونية لمعرفة وضعو
كبر لدرء التعارض على عاتق المحامي، وتجدر الإشارة إلى أف قانوف المحاماة يدافع عنو، فيقع العبء الأ

نها تمنع المحامي من تمثيل مصالح متعارضة ولكن أ( منو وسبق الإشارة اليها 44العراقي في المادة )
خلاؿ المحامي لهذا الواجب المهم؟ يمكن إهم الذي يطرح ىنا، ما ىو الأثر المترتب على السؤاؿ الم

على عقوبات تأديبية تفرض على المحامي حاؿ  قانوف المحاماة العراقي نصَّ  القوؿ وبكل تأكيد إلى أفَّ 
تأديبية، ولا يوجد مة من مجرد العقوبة الاكثر جسأ إجرائيثر أالمخالفة لواجباتو المهنية، ولا يترتب عليو 

لذا فيتولى محاـ واحد الدفاع عن مصالح متعارضة،  صوؿ المحاكمات الجزائية ما يمنع أفْ أفي قانوف 
لا يجوز  -1صوؿ المحاكمات الجزائية تتضمن التالي:)أ( من قانوف 5تضاؼ فقرتاف إلى المادة) نقترح أفْ 

أمو  فيفي المصالح أو من المحتمل  كثر من متهم بينهم تعارضأأف يتولى محاـ واحد الدفاع عن 
حد المتهمين أو أـ أو اعلى المحكمة من تلقاء نفسها أو بناء على طلب من الادعاء الع -2مستقبلًا 

حدىم دفاع مستقل أو تبقي الدفاع تعين لأ ولها أفْ  ،تفصل في حالة تعارض المصالح القائمة المحامي أفْ 
 مشتركاً(. 
 :في مٌاجيح تعارض المصالح دًر المحكمح: انثاني المطهة

The Second Requirement: The Role of the Court in Dealing with Conflicts of 

Interest: 

لها معالجة  فَّ إو  ،بطاؿ الحكم القضائيإجداً في كشف التعارض و  اومهم اكبير   اللمحكمة دور  فَّ إ
" إِذا كانت :فَّ أىذا التعارض في الحدود التي ترتئيها، وتطبيقاً لذلك قضت محكمة النقض المصرية ب

واشترؾ ىو معو  ،الوالد شرع في قتل المجني عليو عمداً  فَّ أالدعوى قد رفعت على المتهم وعلى والده ب
حضر للدفاع عنهما محاـ واحد، عطاه السكين التي ارتكب بها الحادث، فأ فَّ أبطريق المساعدة ب

والده لم يكن موجوداً مما مقتضاه  فَّ إو  ،ىو المرتكب للحادث و  نَّ أوبالجلسة اعترؼ المتهم أـ المحكمة ب
 مصلحتهما تكوف متعارضة، ويكوف من اللازـ أفْ  فَّ إِ دانة الآخر، فإحدىما يؤدي إلى أالحكم ببراءة  أفَّ 

أما وجود و المدافع عن الآخر لكي تكوف لو الحرية في الدفاع،  يتولى الدفاع عن كل منهما محاـ غير
، وفي فرنسا فقد أصدرت محكمة (21)محاـ واحد عنهما فإخلاؿ بحق الدفاع يستوجب نقض الحكم"

النقض الفرنسية قرارىا بخصوص تعارض المصالح والنزاىة في التعامل مع الإجراءات الجنائية بخصوص 
قضية أفَّ زوجة احد المتهمين تعمل كاتبة قضائية في المحكمة التي تنظر الدعوى وجاء في الحكم:" قدـ 

اً يسعى فيو إلى إحالة الإجراءات أماـ المحكمة الجنائية النائب العاـ لدى محكمة الاستئناؼ في ريوـ طلب
في كليرموف فيراف إلى محكمة أخرى وذلك توخياً للعدالة في الإجراءات، وأصدرت الدائرة الجنائية 
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بمحكمة التمييز قرارىا بأفَّ الشخص الذي تتم مقاضاتو ىو زوج الكاتبة في محكمة كليرموف فيراف، وإفَّ 
لى عدالة المحاكمة لذا تقرر الموافقة على الطلب وتحاؿ القضية إلى محكمة كوسيت ىذا الظرؼ يؤثر ع

تحمي نزاىة العدالة أـ الجمهور  على المحكمة أفْ  فّ إالمتحدة الأمريكية ف الولاياتأما في ، و (22)الجنائية"
تكوف على  أفْ لكل متهم تمثيلًا مستقلًا حين يكوف ذلك ضرورياً، ويتعين على المحكمة  عبر ضماف أفَّ 

تستجوب المتهمين  كل متهم يتلقى المعونة القانونية الكافية، كما يقع على عاتق المحكمة أفْ   يقين من أفَّ 
بدقة واف تحذرىم من مخاطر التمثيل المشترؾ وعلى المحكمة أف تتدخل لتعيين محاـ منفصل عند 

( من 44كدتو المادة )أوىو ما الضرورة لطلب متهم عند وجود تعارض فعلي أو محتمل في المصالح، 
فعلي يجب  ،، فإِذا ظهر للمحكمة وجود تعارض1945لسنة  قانوف القواعد الفيدرالية للإجراءات الجنائية

تم تعديل القاعدة  و  نَّ أتتخذ الإجراءات المناسبة لضماف تمثيل مستقل للمتهمين، وتجدر الإشارة إلى  أفْ 
كمة للتحقيق في احتمالية وجود تعارض مصالح حتى عندما سالفة الذكر لفرض واجب مستقل على المح

المتحدة الأمريكية في  الولاياتطراؼ الدعوى ىذه المسألة، كما لاحظت المحكمة العليا في ألا يثير 
تمنع المحامي من الاستمرار في التمثيل عند  " يجب على المحكمة أفْ ،:قضية )ىولو أي ضد اركنساس(

" كما أوضحت المحكمة في حكم أخر في قضية ) :حتى لو لم يعترض المتهمدراكها لهذا التعارض إ
كل متهم يفهم بوضوح مخاطر   تتأكد من أفَّ  المحكمة يجب أفْ  " أفَّ :المتحدة(يات ديبيري ضد الولا

( من القواعد الفدرالية للإجراءات 44المادة ) أفَّ  (23)رادتو"إتضارب المصالح ويتنازؿ عنها بمحض 
عند نشوء تضارب محتمل  و  نَّ أيسلكو، و  مثل الذي يجب على القاضي أفْ الأ جراءنصت على الإالأمريكية 

في المصالح سواء كلفت المحكمة المحامي نفسو بتمثيل عدة متهمين أو حاؿ توكيل عدة متهمين لمحاـ 
ما إِذا كاف مثل لقاضي المحكمة ىو عقد جلسة استماع لتحديد الأ جراءالإ فَّ إواحد في القضية ذاتها، ف

التضارب قائماً إلى درجة تمنع المتهم من الحصوؿ على المشورة والمساعدة الكافية لضماف جودة 
مل على الوقائع االتمثيل التي يكفلها الدستور، ويجب على المحكمة الابتدائية اطلاع المتهم بشكل ك

 .(24)رائوآعطائو فرصة للتعبير عن إمنة وراء تضارب المصالح المحتمل و االك
صدرت الرأي الثالث بخصوص مسألة تعارض في الولايات المتحدة الأمريكية أ المحكمة العليا فَّ إ

المصالح وحق المساعدة في التعديل السادس للدستور الأمريكي، فأعلنت المحكمة العليا في قضية)  
 سوليفاف( ثلاث تفسيرات رئيسة لهذا الضماف الذي يوفره التعديل السادس: فقضت أولًا أفَّ  كويلر

الحقوؽ الدستورية التي يتمتع بها المتهموف الذي يوكلوف محامياً خاصاً ىي نفسها التي يتمتع بها المدعى 
ء المحاكمة لا يحتاج قاضي أثنا و  نَّ أقضت المحكمة  :ما، ثانياً اعليهم الذين تعين لهم المحكمة محامياً ع
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يعلم  أو كاف من المفترض أفْ  ،لا إِذا كاف يعلمإالمحكمة إلى بدء تحقيق في مسألة تضارب المصالح 
لإثبات انتهاؾ التعديل السادس يجب على المدعي  و  نَّ أخيراً قضت المحكمة بأبوجود تضارب معين، و 

أداء محاميو،  فيثر سلباً أتضارباً فعلياً في المصالح  فَّ يثبت أ اعتراض أثناء المحاكمة أفْ  أيَّ  الذي لم يبدِ 
قل التحقيق في الاعتراضات في الوقت المناسب، لكن قضاة المحكمة يجب عليهم على الأ أفَّ و 

لذا فالتعديل السادس لا يتطلب التحقيق في كل حالة من حالات تعارض المصالح،  المحكمة رأت أفَّ 
وكذلك تقديم المشورة إلى المحكمة  ،لاقي بتجنب التمثيلات المتعارضةخأـ ايقع التز أف على المحامي 

على الفور عند نشوء التعارض، فيجوز للمحكمة الاعتماد على حسن نيتهم وعلمهم الجيد ومع ذلك بدلًا 
ض على المحكمة ضماف واجب التحقيق رِ مة لملائمة مدى التعارض إلى المحامي ف  امن منح السيطرة الت

 حياف أفْ ويلحظ في بعض الأ، (25)يعلم بوجود التعارض أو من المفروض أفْ  ،لقاضي على علمإِذا كاف ا
يوافق المتهم على التمثيل المشترؾ، ومع وجود ىذه الموافقة لا تسمح المحاكم بالتمثيل المشترؾ لوجود 

 ماً االموافقة حتى لو كانت صريحة تم تعارض أو احتمالية وجوده، وتناقش مجلة ىارفرد للقانوف مسألة أفَّ 
ضايا لا ينبغي أف تعطي الحق في التمثيل المشترؾ حيث ستتأثر جودة التمثيل وىو أمر متوقع في جميع الق

ـ ابل ينتهك ثقة المجتمع في النظ حسب،التمثيل غير الكافي لا يؤثر على المتهم ف فَّ إالجنائية تقريباً و 
يدفع  أو أفْ  ،حدىم التهمة على الآخرأتعارض مصالح المتهمين كاف يلقي  فَّ إ ، ويمكن القوؿ(26)جرائيالإ

المحكمة تجد نفسها في وضع يهدد ضمانات  فَّ إحدىم بدفع ينفي المسؤولية عنو ويلقيها على الآخر، فأ
 المتهمين وحقهم الجوىري في دفاع فعاؿ ومستقل لكل واحد منهم، ففي مثل ىذه الحلات لا يمكن أفْ 

لطة المحكمة تقديرية في ىذا الجانب بل يصبح واجباً قانونياً تفرضو عدالة المحاكمات لحماية تكوف س
تقرر ما  ولها في سبيل ذلك أفْ  ،حقوؽ المتهمين، وعلى المحكمة كما قلنا واجب في فض ىذا التعارض

تحرص على تمثيل كل  كل متهم عن الآخر، أو أفْ   قضاياكاف تفصل فتراه مناسباً بحسب طبيعة التعارض، 
ويؤثر  ،خلالًا جسيما بحق الدفاع المقدسإجراء يعد تجاىل المحكمة لهذا الإ فَّ إمتهم بمحاـ خاص، و 

الأثر المترتب على ىذا  أفَّ  نرىفي عدالة المحاكمة وقناعة المحكمة في تكوين عقيدتها في الحكم كما 
ثر إجرائي على ىذا أولا يوجد  ،لة التأديبيةخلاؿ يمثل انتهاكاً لواجبات المحامي يستوجب المسائالإ

 تياف المحامي أيّ إ" :القانوف يخلو من ىذا الأثر، وىو ما أقرتو محكمة النقض المصرية بقولها فَّ لأ ،الخلل
لا يؤدي إلى  1983لسنة  17( من قانوف المحاماة رقم 88عماؿ الممنوعة في المادة )عمل من الأ

إذ  ،(27)ديبياً علة ذلك خلو القانوف من ترتيب البطلاف جزاء على المخالفة"بطلاف العمل جزاؤه مسائلتو تأ
عمل المحامي لا يبطل ولكن يترتب عليو مسائلة المحامي تأديبياً، ولكن كأثر لذلك  يتضح من ذلك أفَّ 
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ليو المحكمة كواجب مفروض عليها في الحفاظ على عدالة إيترتب على ىذا الخلل الذي لم تلتفت 
 طراؼ الدعوى يرتب نقض الحكم القضائي .أوحقوؽ  ،المحاكمة

 الخـــــــاتمح
Conclusion  

بعد أفْ انتهينا من موضوع بحثنا:)تحديد تعارض مصالح المتهمين في الدعوى الجزائية وسبل 
معالجتو( توصلنا إلى جملة من النتائج والمقترحات التي نرجو من المشرع العراقي الأخذ بها لتحقيق 

 محاكمة عادلة من غير إخلاؿ بحقوؽ المتهمين في دفاعٍ كفئٍ وفعاؿ.
 أًلاا: الاستنتاجاخ:

First: Results:  

تشترط محكمة النقض المصرية وجود شرطين لازمين لقياـ التعارض بين مصالح المتهمين، وىو أفْ  .1
، وأما ىذا التعارضكثر من متهم مع قياـ أوقوع دفاع فعلي عن يوجد تعارض فعلي بين المتهمين مع 

في العراؽ فلا نجد أحكاماً قضائية بخصوص تعارض مصالح المتهمين مما يعكس حرص القضاء 
 العراقي على احتراـ حق المتهم في تمثيل مستقل وفعاؿ.

وىو الاتجاه الذي ظهر اتجاىاف في القضاء لتحديد تعارض المصالح أحدىما ىو الاتجاه الواسع،  .2
لتزاـ والحرص على  فسير تعارض المصالح بين المتهمين بما يوضح مدى الاتشدد فيو المحاكم في ت

المحاماة والارتقاء بها من  والحفاظ على سمو رسالة ،كفالة حق الدفاع بالنسبة للمتهمين من جهة
، واتجاه آخر يضيق من تعارض المصالح، حيث اشترط وجوب المصلحة المؤكدة خرآجانب 

 للاعتداد بو.
المحامي وىو يمثل رسالة المحاماة أف يلتزـ بجملة من الواجبات القانونية والتي تلقي على يتعين على  .3

عاتقو مسؤولية مهمة وكبيرة تجاه مهنتو أولًا وموكلو ثانياً، ويقابل ىذا الالتزاـ القانوني التزاـ أخلاقي 
 وقانوني تجاه الموكل باف لا يكوف شاىداً ضده ولا يفشي أسراره.

ق المحكمة مسؤولية إيقاؼ المحامي الذي يمثل مصلحتين متعارضتين في ذات القضية يقع على عات .4
 لأفَّ في ذلك انتهاكاً لعدالة المحاكمة وإىداراً لحق المتهم في تمثيلٍ كفئ وفعاؿ. 
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: الممترحاخ:  ثانياا
Second: Suggestions:  

احتراـ لحق المتهم في تمثيل  نؤكد على الأخذ بالاتجاه الواسع لتحديد تعارض المصالح لاف فيو .1
حقيقي ومؤثر بعيداً عن جعلو ضمانة شكلية فقط، ومن جانب أخر ىو تأكيد لعدالة المحاكمات 

 واحتراـ الضمانات القانونية.
نقترح على المشرع العراقي اف يعالج مسألة تعارض مصالح المتهمين بصورة أكثر وضوحاً في قانوف  .2

( لتصبح من فقرتين، وتكوف الفقرة ب )يحظر على المحامي 44)المحاماة، واف يعدؿ نص المادة 
 اف يمثل طرفين في ذات الوقت يحتمل معهما قياـ تعارض مستقبلي في المصالح(.

نشدد على حق المحكمة في فصل دفاع المتهمين اف وجد تعارض على أف تكوف الأولوية للمتهم  .3
 المحكمة محامياً.في أف يختار محاميو فإِذا أمتنع عن ذلك اختارت لو 
 الهــٌامــش
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