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 يهخض انبحج
Abstract  

إفَّ موضوع ىذه الدراسة يؤكد على دراسة مبدأ استقلاؿ السلطة القضائية من خلاؿ التعريف بهذا 
المؤثرة فيو، وأىم الضمانات التي تسهم في تحقيقو بالإضافة إلى تحديد المظاىر المبدأ، وتحديد العوامل 

التي من خلالها قد تؤثر السلطتين التشريعية والتنفيذية على أعماؿ السلطة القضائية بالإضافة إلى تحديد 
ها الحماية التي يوفرىا القضاء الدستوري لهذا المبدأ من خلاؿ الاختصاصات التي يملكها، وأىم

اختصاصو بالرقابة والتفسير، والتي أسهم من خلالها في ترسيخ مبادئ أساسية شكلت ضماناً حقيقيًّا لمبدأ 
 .استقلاؿ السلطة القضائية

Abstract 
The subject of this study focuses on studying the principle of 

the independence of the judiciary by defining this principle, 

identifying the factors affecting it, and the most important guarantees 

that contribute to achieving it. In addition to identifying the aspects 

through which the legislative and executive authorities may influence 

the work of the judiciary. 
In addition to defining the protection provided by the 

constitutional judiciary for this principle through the powers it 

possesses, the most important of which is its power of oversight and 

interpretation, through which it has contributed to establishing basic 

principles that constitute a real guarantee for the principle of the 

independence of the judiciary  
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 المقذيـــــة

Introduction  

 :أولاً: انتؼزيف بمىضىع انبحج
First: research Subject: 

والذي يشكل انعكاساً  ،تحرص غالبية الدساتير النص صراحة على مبدأ استقلاؿ السلطة القضائية
/أولًا( من 19إذ نصت عليو المادة ) ،حقيقياً لمبدأ سيادة القانوف وتطبيقاً لمبدأ الفصل بين السلطات

وأكد عليو المشرع الدستوري العراقي في العديد من ـ(،  2005 )دستور جمهورية العراؽ الصادر سنة
هذا المبدأ من أىمية في جوانب الحياة وفي مواضع مختلفة من الدستور لما ل ،النصوص الدستورية

وحتى الاجتماعية بالإضافة إلى أىميتو في حماية حقوؽ الافراد  ،المختلفة السياسية والاقتصادية
يهدؼ ىذا المبدأ إلى حماية السلطة القضائية من تدخل السلطة التشريعية في أعمالها عن ، و وحرياتهم

وتأثيرىا على أعماؿ السلطة  ،يتها من تدخل السلطة التنفيذيةطريق القوانين التي تشرعها إضافة إلى حما
وللقضاء الدستوري دوراً مهماً وأساسياً في ، القضائية وبأشكاؿ مختلفة تسعى ىذهِ الدراسة إلى توضيحها

حماية مبدأ استقلاؿ السلطة القضائية، إذ ساىمت المحكمة الاتحادية العليا في حماية ىذا المبدأ 
قراراتها العديد من المبادئ التي أسهمت بشكل مباشر في حماية استقلاؿ السلطة  وأرست من خلاؿ

 والتي سيتم توضيحها من خلاؿ ىذه الدراسة. ،القضائية
 :حاَياً: أهًية انبحج

Second: Research Significance:  

ومظاىر ىذا  ،تبرز أىمية ىذا الموضوع من خلاؿ تحديد مفهوـ استقلاؿ السلطة القضائية
الاستقلاؿ بالإضافة إلى بياف مظاىر تدخل السلطتين التشريعية والتنفيذية بأعماؿ السلطة القضائية 
وتحديد موقف المحكمة الاتحادية العليا من ذلك مع ذكر أىم المبادئ التي أرستها المحكمة الاتحادية 

 العليا في سبيل حماية ىذا المبدأ.
 :حانخاً: يشكهة انبحج

Third: Problem of the Statement:  

نتهاكاً اىنالك نصوصاً دستورياً قد تشكل  أساسية مفادىا أفَّ  تتحدد إشكالية ىذا البحث بفكرة
لمبدأ استقلاؿ السلطة القضائية باعتبار أنػَّهُا قد تكوف منفذاً لتدخل السلطتين التشريعية والتنفيذية بأعماؿ 

 ية:لآتكالية التساؤلات اشويتفرع عن ىذه الإ ،السلطة القضائية
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/سادساً/أ( من دستور جمهورية 61ىل تشكل بعض النصوص الدستورية وتحديداً نص المادة ) .1
 .؟مظهراً من مظاىر تدخل السلطة التشريعية بأعماؿ السلطة القضائية 2005العراؽ لسنة 

امتناع السلطة التشريعية عن إصدار بعض القوانين ذات الصلة بعمل السلطة القضائية يؤثر  ىل أفَّ  .2
 .؟على مبدأ استقلاؿ السلطة القضائية

ىل تمتلك السلطة التنفيذية وسائل يمكن من خلالها أف تؤثر على عمل السلطة القضائية وتشكل  .3
 .؟بالتالي خرقاً لمبدأ استقلاؿ السلطة القضائية

أو ممارستو للعمل  ؟،نتماء القاضي إلى حزب سياسياالمحكمة الاتحادية العليا من  ما موقف .4
 .؟وىل يحق لو العودة مرة ثانية لمزاولة العمل القضائي ،السياسي

 :رابؼاً: فزضية انبحج
Fourth: Research Hypothesis: 

ىنالك نصوصاً دستورية تضمنها دستور جمهورية العراؽ قد تشكل مظهراً  تفترض ىذه الدراسة أفَّ 
المحكمة الاتحادية العليا  وأفَّ  ،من مظاىر تدخل السلطة التشريعية والتنفيذية بأعماؿ السلطة القضائية

 أسهمت ومن خلاؿ قراراتها في حماية مبدأ استقلاؿ السلطة القضائية.
 :خايساً: يُهجية انبحج

Fifth: Research Methodology: 

اعتمدت ىذه الدراسة على المنهج التحليلي، وذلك من خلاؿ تحليل نصوص دستور جمهورية 
ونصوص القوانين ذات الصلة بموضوع الدراسة بالإضافة إلى تحليل قرارات  ـ،2005العراؽ لسنة 

 المحكمة العليا الخاصة بمبدأ استقلاؿ السلطة القضائية.
 :سةسادساً: هيكهية انذرا

Sixth: Research Outline:  

دراسة موضوع )دور القضاء الدستوري في حماية مبدأ استقلاؿ السلطة القضائية( تطلبت منا  إفَّ 
طار المفاىيمي لمبدأ استقلاؿ نتناوؿ في المبحث الأوؿ منو الإفلى مبحثين، عأف نقسم ىذا البحث 

وؿ منو مفهوـ مبدأ استقلاؿ في المطلب الأ نتناوؿإذ لى مطلبين، عالسلطة القضائية والذي سنقسمو 
أما في المطلب الثاني فإننا سنخصصو لموضوع مظاىر مبدأ و السلطة القضائية وأساسو الدستوري، 

في المبحث الثاني من ىذه الدراسة فإننا سنتناوؿ فيو موقف القضاء ، و استقلاؿ السلطة القضائية
نتناوؿ في المطلب الأوؿ إذ لى مطلبين، عوالذي سنقسمو  ،الدستوري من مبدأ استقلاؿ السلطة القضائية

أما و منو قرارات المحكمة الاتحادية العليا الخاصة بحماية السلطة القضائية من تدخل السلطة التشريعية، 
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في المطلب الثاني منو فإننا سنتناوؿ فيو قرارات المحكمة الاتحادية العليا الخاصة بحماية السلطة 
 السلطة التنفيذية. القضائية من تدخل

 المبحج الأول
 First Topic 

 الإطار المفاهيًي لمبذأ استقلال انسهطة انقضائية
 Conceptual Framework of the Principle of Judicial Independence 

لحماية حقوؽ  حقيقيًّا اا لدولة القانوف وضمانا أساسيً يعد مبدأ استقلاؿ السلطة القضائية مرتكزً 
فإننا سنحاوؿ تحديد مفهومو القانوني وأساسو  ،وحرياتهم، ومن أجل الوقوؼ على معنى ىذا المبدأفراد الأ

وكما  ،ثم نبين مظاىر استقلاؿ السلطة القضائية في المطلب الثاني من ىذا المبحث ،وؿفي المطلب الأ
 يأتي:

 :يفهىو يبذأ استقلال انسهطة انقضائية وأساسه انذستىري: ولالمطهب الأ
The First Requirement: The Concept of the Principle of Judicial 

Independence and Its Constitutional Basis: 

)توفير :ىنالك عدة تعريفات قيلت لتحديد المقصود باستقلاؿ السلطة القضائية نذكر من بينها أنَّوُ 
وجعلهم خاضعين لسلطات القانوف  ،وأبعادىم عن رىبة السلطة الحاكمة ،استقلالية تامة للقضاة كأشخاص

ويراد بو أيضاً أنَّوُ )قاعدة تنظم علاقة السلطة القضائية بغيرىا من سلطات الدولة تقوـ على ، (1)فقط(
أساس عدـ التدخل من قبل باقي سلطات الدولة في أمور القضاء من خلاؿ إعطائو سلطة دستورية مستقلة 

)وحدانية السلطة القضائية واعتبارىا المرجع الوحيد لفض  :وُ ويعرفو آخروف أنَّ ، (2)عن باقي السلطات(
ولم يغب ىذا التعريف عن قرارات المحكمة ، (3)المنازعات واستقلالها عن السلطتين التشريعية والتنفيذية(

 وأف   ،جهة أخرى )عدـ خضوع القضاة في ممارساتهم لعملهم لسلطات أي  :الاتحادية العليا التي عرفتو أنَّوُ 
اعتبار آخر، كما يقصد  ا لإقرار الحق والعدؿ خاضعاً لما يمليو عليهم القانوف دوف أي  يكوف عملهم خالصً 

علاـ والصحافة بقصد بو عدـ جواز التدخل في عمل القاضي من قبل أية سلطة أخرى حتى وسائل الإ
ضائية يراد بو ضمانة دستورية مبدأ استقلاؿ السلطة الق أفَّ  يبدو ليو ، (4)التأثير على ىذا الاستقلاؿ...(

وضماف حيدتو في أداء واجباتو وبالشكل الذي يسهم في حماية حقوؽ  ،الهدؼ منها حماية القضاء
علانات الدولية، إذ نص عليو ويجد ىذا المبدأ أساسو في العديد من المواثيق والإ، فراد وحرياتهمالأ

لكل إنساف على قدـ  ":لتي نصت على أنَّوُ ( منو ا10الإعلاف العالمي لحقوؽ الإنساف في المادة )
المساواة التامة مع الآخرين الحق في أف تنظر قضيتو محكمة مستقلة ومحايدة نظراً منصفاً وعلنياً للفصل 
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( من العهد الدولي الخاص بالحقوؽ المدنية 14/1، كما نصت عليو الماد )(5)في حقوقو والتزاماتو..."
ومن حق كل فرد لدى الفصل في أية  ،الناس جميعاً سواء أماـ القضاء ":وُ والتي نصت على أنَّ  ،والسياسية

تهمة جزائية توجو إليو أو في حقوقو والتزاماتو في أية دعوة مدنية أف تكوف قضيتو محل نظر منصف 
 .(6)وعلني من قبل محكمة مختصة مستقلة وحيادية..."

ىذا المبدأ يجد أساسو في نصوص الدستور، إذ حرص المشرع  على الصعيد الداخلي فإفَّ 
ومنذ أوؿ دستور تم  ،الدستوري العراقي على النص صراحة على ىذا المبدأ في صلب الوثيقة الدستورية

( منو على 71إذ نصت المادة ) ـ،1925وضعو في العراؽ والمتمثل بالقانوف الاساسي العراقي لسنة 
بدأ استقلاؿ السلطة إلى م، وفي ذلك إشارة صريحة (7)التدخل في شؤونها( )المحاكم مصونة من:أنَّوُ 

( من دستور العراؽ الصادر سنة 23القضائية الذي تضمنو الدستور الملكي، كما نصت عليو المادة )
ولا يجوز  ،والتي نصت على أنَّوُ "القضاة مستقلوف لا سلطاف عليهم في قضائهم لغير القانوف ـ،1958

فقد نص على  ـ،1963أما الدستور الصادر سنة ، و (8)أو فرد التدخل في استقلاؿ القضاء..." لأية سلطة
الحكاـ والقضاة مستقلوف لا سلطاف عليهم في  ":( منو والتي نصت على أنَّوُ 85ىذا المبدأ في المادة )

دالة وتنظم أو في شؤوف الع، قضائهم لغير القانوف ولا يجوز لأية سلطة التدخل في استقلاؿ القضاء
/أ( من الدستور المؤقت الصادر سنة 63كما نصت على ىذا المبدأ المادة )،  (9)السلطة القضائية بقانوف"

 .(10)القضاء مستقل لا سلطاف عليو لغير القانوف" ":إذ نصت على أنَّوُ  ـ،1970
/أ( منو 43على ىذا المبدأ في المادة ) فقد نصَّ  ،أما قانوف إدارة الدولة العراقية للمرحلة الانتقالية

شكاؿ من السلطة التنفيذية وبضمنها شكل من الأ والتي  نصت على أنَّوُ "القضاء مستقل ولا يدار بأي  
وزارة العدؿ ويتمتع القضاء بالصلاحية التامة حصراً لتقرير براءة المتهم أو إدانتو وفقاً للقانوف من دوف 

العديد من ف ـ،2005وقد تضمن الدستور العراقي الصادر سنة ، (11)التنفيذية"تدخل السلطتين التشريعية و 
ومن بينها نص  ،النصوص التي أكد من خلالها المشرع الدستوري على مبدأ استقلاؿ السلطة القضائية

( 87القضاء مستقل لا سلطاف عليو لغير القانوف"، والمادة ) ":/أولًا( والتي نصت على أنَّوُ 19المادة )
السلطة القضائية مستقلة وتتولاىا المحاكم على إختلاؼ أنواعها ودرجاتها وتصدر  ":لتي نصت على أنَّوُ ا

القضاة  ":( من الدستور النافذ بقولها88أحكامها وفقاً للقانوف"، كما نصت على ىذا المبدأ المادة )
تدخل في القضاء أو في ولا يجوز لأية سلطة ال ،مستقلوف لا سلطاف عليهم في قضائهم لغير القانوف

 شؤوف العدالة".
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فمن خلاؿ ىذه النصوص يتضح لنا حرص المشرع الدستوري على التأكيد على ىذا المبدأ من 
وىو ما رأيناه بالنسبة للنصوص المذكورة، ومما  ،خلاؿ نصو الصريح عليو في مواضع مختلفة من الدستور

شار إلى ىذا المبدأ ضمناً في مواضع أخرى من الدستور المشرع الدستوري العراقي أ تجدر الإشارة إليو أفَّ 
والتي سنأتي على ذكرىا في المطلب الثاني من ىذا  ،تحدث من خلالها عن ضمانات تحقيق ىذا المبدأ

 المبحث.
 :يظاهز يبذأ استقلال انسهطة انقضائية: المطهب انخاَي

 The Second Requirement: Manifestations of The Principle of the 

Independence of the Judiciary: 

ضماف مبدأ استقلاؿ السلطة القضائية قد يظهر من خلاؿ حماية السلطة القضائية من تدخل  إفَّ 
ويكوف ذلك من خلاؿ التطبيق الفعلي والسليم لمبدأ الفصل بين  ،السلطتين التشريعية والتنفيذية بأعمالها

لطة من سلطات الدولة باختصاصاتها وعدـ تجاوزىا إلى والذي يهدؼ إلى استقلاؿ كل س ،السلطات
سلطة من ىذه السلطات على اختصاصات السلطة  تجاوز أيَّ  فَّ إإذ  اختصاصات السلطة الاخرى،

، وينعكس سلباً على مبدأ استقلاؿ السلطة القضائية ،خرى يؤدي إلى ىدـ مبدأ الفصل بين السلطاتالأ
لى التأكيد على مبدأ الفصل بين السلطات بإعتباره ضمانة وقد حرص المشرع الدستوري العراقي ع

( من دستور جمهورية العراؽ لسنة 47أساسية لاستقلاؿ السلطة القضائية إذ نصت عليو المادة )
تتكوف السلطات الاتحادية من السلطات التشريعية والتنفيذية والقضائية  ":والتي نصت على أنَّوُ  ـ،2005

فهذا المبدأ أصبح بمثابة ركيزة ، (12)تها على أساس مبدأ الفصل بين السلطات"تمارس اختصاصاتها ومهما
أساسية يستند عليها القضاء الدستوري لحماية السلطة القضائية من تدخل السلطتين التشريعية والتنفيذية 

فكرة الفصل بين السلطات لم تعد قائمة على أساس فكرة الفصل المطلق أو  وتجدر الإشارة إلى أفَّ 
وإنما تقوـ على أساس فكرة الفصل النسبي والمرف بينها  ،الفصل الجامد بينها كما كانت عليو في السابق

من خلاؿ إقامة علاقة للتعاوف المتبادؿ بين السلطات لتحقيق الهدؼ المقصود من مبدأ الفصل بين 
وفكرة الفصل المرف بين السلطات قد تؤدي إلى المساس بمبدأ استقلاؿ السلطة ، (13)تالسلطا

وذلك من خلاؿ تدخل السلطة التشريعية أو التنفيذية بأعمالها بحجة التعاوف المتبادؿ بين  ،القضائية
لتنفيذية مر الذي يتطلب معو وجوب حماية السلطة القضائية من تجاوز السلطتين التشريعية واالسلطات الأ

 لتحقيق مبدأ استقلاؿ السلطة القضائية وىذه الحماية تظهر من خلاؿ:
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 أولًا: حماية السلطة القضائية من تدخل السلطة التشريعية.
( من دستور جمهورية 47تبنى المشرع الستوري العراقي مبدأ الفصل بين السلطات في المادة )

وذلك من  ،دوف إمكانية الاخلاؿ بهذا المبدأمن ذلك قد لا يحوؿ  ، إلا أفَّ ـ2005العراؽ الصادر سنة 
فالسلطة التشريعية قد ، خلاؿ تدخل السلطة التشريعية بأعماؿ السلطة القضائية أو السلطة التنفيذية

تتدخل بأعماؿ السلطة القضائية، ويظهر ذلك من خلاؿ قيامها بممارسة وظيفة القضاء بنفسها من خلاؿ 
 ىاللفصل في بعض المنازعات الاستثنائية الخاصة بمحاكمة رئيس السلطة التنفيذية وأعضاءتنصيب نفسها 

أو قيامها بالفصل في صحة عضوية أعضاء مجلس النواب، وقد يظهر ىذا التدخل من خلاؿ التشريعات 
ن لنا ويمك ،والتي قد تحمل في نصوصها تدخلًا بأعماؿ السلطة القضائية ،التي تضعها السلطة التشريعية

 والتي تتحدد بالآتي: ،نحدد أبرز المظاىر لتدخل السلطة التشريعية بأعماؿ السلطة القضائية أف  
( من دستور جمهورية العراؽ 52الفصل في صحة عضوية أعضاء مجلس النواب، إذ نصت المادة )-1

يوماً من تاريخ أولًا: يبت مجلس النواب في صحة عضوية أعضاءه خلاؿ ثلاثين  ":على أنَّوُ  2005لسنة 
ىذا الاختصاص يدخل ضمن اختصاصات السلطة  تسجيل الاعتراض بأغلبية ثلثي أعضاءه"، ونرى أفَّ 

ويؤدي إلى المساس بمبدأ استقلاؿ  ،ومثل ىذا النص يشكل تدخلًا بأعماؿ السلطة القضائية ،القضائية
لدستوري العراقي للسلطة ولم يمنح المشرع ا ،وينتهك مبدأ الفصل بين السلطات ،السلطة القضائية

وجعل ذلك  ،القضائية سوى إمكانية النظر في الطعوف المقدمة حوؿ القرار الصادر من مجلس النواب
ردني بمنحو ىذا وحسناً فعل المشرع الدستوري الأ، (14)ضمن اختصاصات المحكمة الاتحادية العليا

ردف الصادر سنة دستور الأ ( من71/1إذ نصت على ذلك المادة ) ،الاختصاص للسلطة القضائية
يختص القضاء بحق الفصل في صحة نيابة أعضاء مجلس النواب  -1والتي نصت على أنَّوُ "،  ـ1952

ولكل ناخب من الدائرة الانتخابية أف يقدـ طعناً إلى محكمة الاستئناؼ التابعة لها الدائرة الانتخابية 
خلاؿ خمسة عشر يوماً من تاريخ نشر نتائج للنائب المطعوف بصحة نيابتو من دائرتو الانتخابية 

ذىب المشرع الدستوري المصري بمنحو ىذا و الاتجاه نفسفي و ، (15)الانتخابات في الجريدة الرسمية.."
ـ  2014(من دستور مصر الصادر سنة 107وذلك في المادة ) ،الاختصاص لمحكمة النقض المصرية

بالفصل في صحة عضوية أعضاء مجلس النواب وتقدـ تختص محكمة النقض  ":والتي نصت على أنَّوُ 
ومن ، (16)إليها الطعوف خلاؿ مدة لا تتجاوز ثلاثين يوماً من تاريخ اعلاف النتيجة النهائية للانتخاب..."

/أولًا( من 52خلاؿ ذلك ندعو المشرع الدستوري العراقي إلى ضرورة إعادة النظر في نص المادة )
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عضاء مجلس النوب ضمن الاختصاصات الحصرية أفي صحة عضوية الدستور وجعل اختصاص النظر 
 للسلطة القضائية ضماناً لمبدأ استقلاؿ السلطة القضائية وتأكيداً لمبدأ الفصل بين السلطات.

: قد يشكل ىذا الاختصاص مظهراً آخراً من مظاىر تدخل ئهاوأعضا محاكمة رئيس السلطة التنفيذية-2
لطة القضائية ويبدو ذلك واضحاً من خلاؿ بعض النصوص الدستورية الواردة السلطة التشريعية بأعماؿ الس

 ـ.2005في دستور جمهورية العراؽ الصادر سنة 
يختص مجلس النواب بما يأتي:  ":( من دستور جمهورية العراؽ على أنَّوُ 61إذ نصت المادة )

المطلقة لعدد أعضاء مجلس النواب"، غلبية سادساً/أ مسائلة رئيس الجمهورية بناءاً على طلب مسبب بالأ
المشرع الدستوري العراقي منح لمجلس النواب سلطة توجيو الاتهاـ  فمن خلاؿ ىذا النص يتضح لنا أفَّ 

إلى رئيس الجمهورية من خلاؿ تقديمو لطلب مسبب وبالأغلبية المطلقة لعدد أعضاء المجلس، ويرى 
وذلك من خلاؿ ذكر جميع  ،جراءات الخاصة بالاتهاـالتسبيب يشكل ضمانة مهمة لسلامة الإ أفَّ  همبعض

مثل ىذا الاختصاص الممنوح  ونرى أفَّ ، (17)الاعتبارات الواقعية والقانونية التي أدت إلى توجيو الاتهاـ
إذ يكوف للاخيرة سلطتي الاتهاـ والمحاكمة،  ،للسلطة التشريعية يشكل تدخلًا بأعماؿ السلطة القضائية

المشرع الدستوري العراقي منح للمحكمة الاتحادية العليا صلاحية الفصل بالاتهامات  فعلى الرغم من أفَّ 
/سادساً( من دستور 93وذلك في المادة ) ،الموجهة لرئيس الجهورية ورئيس مجلس الوزراء والوزراء

 قرار المحكمة الصادر بالإدانة معلق على تصويت مجلس إلا أفَّ  ـ2005جمهورية العراؽ الصادر سنة 
/سادساً/ب( من 61دة )ماالنواب وبالأغلبية المطلقة لعدد أعضاء المجلس استناداً إلى نص ال

لزامية قرار الحكمة الاتحادية العليا إستناداً إلى نص المادة إعن مدى  نتساءؿ ولنا أف  ،  (18)الدستور
لا يكوف قرار المحكمة الاتحادية العليا معلقاً على  خير أف  ( من الدستور، إذ يفترض استناداً للنص الأ94)

 .قرار يصدره مجلس النواب
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 المبحج انخاَي
Second Topic 

 يىقف انقضاء انذستىري يٍ يبذأ استقلال انسهطة انقضائية 
 The Position of the Constitutional Judiciary On the Principle of the 

Independence of the Judiciary 

وضماف عدـ  ،القضاء الدستوري جهة أساسية يتم من خلالها حفظ التوازف بين سلطات الدولة يعد  
وكل ذلك يسهم في تعزيز مبدأ الفصل بين  ،خرىتجاوز إحدى السلطات على اختصاصات السلطة الأ

بين ن ومن خلاؿ ىذا المبحث سنحاوؿ أف  ، السلطات ويضمن بصورة أساسية استقلاؿ السلطة القضائية
ساسي الذي لعبتو المحكمة الاتحادية العليا في العراؽ من أجل حماية مبدأ استقلاؿ السلطة الدور الأ

القضائية، وذلك من خلاؿ استعراض قراراتها الخاصة بمنع السلطتين التشريعية والتنفيذية من التدخل 
نتناوؿ في المطلب إذ لى مطلبين، عنقسم ىذا المبحث  وىو ما يتطلب منا أف   ،بأعماؿ السلطة القضائية

وؿ منو قرارات المحكمة الاتحادية العليا الخاصة بحماية السلطة القضائية من تدخل السلطة الأ
أما في المطلب الثاني فإننا سنخصصو لاستعراض قرارات المحكمة الاتحادية العليا الخاصة و التشريعية، 

 ما يأتي:كذية  بحماية السلطة القضائية من تدخل السلطة التنفي
قزارات المحكًة الاتحادية انؼهيا الخاطة بحًاية انسهطة انقضائية يٍ تذخم : ولالمطهب الأ

 :انسهطة انتشزيؼية
 The First Requirement: The Decisions of the Federal Supreme Court 

Regarding the Protection of the Judiciary from The Interference of the 

Legislative Authority: 

أصدرت المحكمة الاتحادية العليا العديد من القرارات التي أسهمت من خلالها في ضماف 
نلخص أبرز المبادئ التي  ويمكن لنا أف   ،استقلاؿ السلطة القضائية وحمايتها من تدخل السلطة التشريعية

 تي:تضمنتها ىذه القرارات بالآ
قتراح أو مشورة السلطة القضائية، الخاصة بالسلطة القضائية )إلا بناءاً على أولًا: لا يجوز تشريع القوانين ا

(، والصادر في 2021/اتحادية/65إذ جاء في حيثيات قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم )
أنَّوُ "...يجب على المشرع الامتناع عن تنظيم القضاء إذا كاف القصد منو المساس و  ـ،31/8/2021

حاؿ عدـ الامتناع وجب استعماؿ الوسائل الدستورية والتي من خلالها يتم ترسيخ مبدأ  وفي ،بإستقلالو
طار وجوب عدـ إصدار ويدخل في ذات الإ ،سيادة القانوف والحفاظ على استقلاؿ السلطة القضائية

أو مشورة السلطة القضائية حتى يضمن استقلالها  القوانين المتعلقة بشؤوف القضاء إلا بناءاً على إقتراح
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 ،بعيداً عن أية محاولة للنفاذ إليها عن طريق إىدار ضمانات الاستقلاؿ القضائي أو المساس بأوضاعهم
وىذا يستلزـ أخذ رأي مجلس القضاء الأعلى بالتشريعات التي تخص القضاء باعتباره ىو الجهة التي 

وقد أكدت ، (19)( من الدستور..."90ائية وفقاً لما جاء في المادة )تتولى إدارة شؤوف الهيئات القض
قدـ أمامها طعن بدستورية قانوف  المحكمة الاتحادية العليا على ىذا التوجو في قرار سابق لها بعد أف  

 بحجة مخالفتو لمبدأ استقلاؿ السلطة القضائية بإعتبار أفَّ  2017( لسنة 45مجلس القضاء الأعلى رقم )
مشروع القانوف  كوف أفَّ لالمحكمة ردت الطعن  ع القانوف لم يقدـ من قبل السلطة القضائية إلا أفَّ مشرو 

وكاف ذلك في قرارىا المرقم  ،المذكور تم تقديمو من قبل السلطة القضائية الاتحادية
، إذ جاء في حيثيات قرارىا المذكور أنَّوُ 29/5/2017( والصادر في 2017/اتحادية/إعلاـ/31)
مشروع القانوف قدـ من  فَّ لأ ،إدعاءات المدعين غير واردة ذلك ...وتجد المحكمة الاتحادية العليا أفَّ "

وقد تم معالجة ذلك في  ،كاف قد جرى التعديل عليو في بعض المواضيع  وإف   ،السلطة القضائية الاتحادية
ىذا النص وضع من  .... وإفَّ 4/2017/ 11( بحكمها المؤرخ 2017/اتحادية/19الدعوى المرقمة )

فمن خلاؿ ىذه القرارات يتضح ، (20)..." قبل السلطة القضائية الاتحادية ولا يتقاطع مع استقلاؿ القضاء
يكوف تشريع القوانين الخاصة بعمل  المحكمة الاتحادية العليا أقرت مبدأً أساسياً يتمثل بضرورة أف   لنا أفَّ 

ضماناً لمبدأ استقلاؿ السلطة  هاضائية الاتحادية ورأيالسلطة القضائية بعد أخذ مشورة السلطة الق
 ولمبدأ الفصل بين السلطات. ،القضائية

 ثانياً: إف إنشاء المحاكم أو الغائها أو نقل اختصاصاتها ىو من اختصاص السلطة القضائية الاتحادية.
القوانين التي في توجو آخر للمحكمة الاتحادية العليا أقرت من خلالو عدـ دستورية بعض و 

أو نقل اختصاصاتها لمخالفة ذلك لمبدأ  ،وضعتها السلطة التشريعية الخاصة بإنشاء المحاكم أو الغائها
ذلك اختصاصاً حصرياً للسلطة  ت  وعدَّ  ،استقلاؿ السلطة القضائية ولمخالفتو لمبدأ الفصل بين السلطات

أنَّوُ:  31/8/2021( والصادر في 2021ة//اتحادي65القضائية الاتحادية، إذ جاء في قرارىا المرقم )
أو إلى محاكم يجري  ،"... إتجاه المشرع إلى الغاء المحاكم أو نقل اختصاصاتها إلى محاكم أخرى قائمة

إنشاؤىا لهذا الغرض دوف أخذ رأي مجلس القضاء الأعلى يمثل تدخلًا في عمل السلطة القضائية 
وقد أكدت المحكمة الاتحادية العليا ىذا ، (21)ن السلطات..."ومساساً باستقلالها وخرقاً لمبدأ الفصل بي

إذ  29/9/2021والصادر في  ،(2021/اتحادية/67التوجو في قرار آخر لها تمثل في قرارىا المرقم )
ىذا المبدأ ىو الركزية  وأفَّ  ،جاء في حيثيات قرارىا المذكور أنَّوُ: "...لا يجوز لغير القضاة تولي القضاء

تشكيل المحاكم ىو  وانطلاقاً من ىذا المبدأ فإفَّ  ،لاستقلاؿ السلطة القضائية واستقلاؿ القضاةساسية الأ
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ويحدد رئيس مجلس القضاء الأعلى المحكمة التي يباشر القاضي  ،من اختصاص مجلس القضاء الأعلى
 قرار ىذه المحكمة فَّ إالعمل فيها بعد صدور المرسوـ الجمهوري بتعيينو قاضياً... وحيث 

( من 165تضمن عدـ وجود تعارض بين نص المادة ) 23/6/2016( في 2016/اتحادية/56بالعدد)
وبين المبادئ الدستورية مما يقتضي العدوؿ عما جاء في القرار  2015( لسنة 37قانوف العمل رقم )

ت عن المحكمة الاتحادية العليا كانت قد عدل فيلاحظ من خلاؿ ىذا القرار أفَّ ، (22)آنف الذكر..."
ـ  2015( لسنة 37( من قانوف العمل رقم )165والذي أقرت فيو دستورية نص المادة ) ،قرارىا السابق

والتي من بينها مبدأ استقلاؿ السلطة القضائية،  ،بحجة عدـ وجود تعارض بينو وبين المبادئ الدستورية
وجدت أف مثل ىذا التعارض موجود قررت العدوؿ عن قرارىا والحكم بعدـ دستورية نص المادة  وبعد أف  

( من قانوف العمل كونها تتعارض مع مبدأ استقلاؿ السلطة القضائية بالإضافة إلى تعارضها مع مبدأ 165)
حية السلطة وفي قرار آخر للمحكمة الاتحادية العليا أكدت من خلالو على صلا، الفصل بين السلطات

القضائية الحصرية في إنشاء المحاكم وإلغائها وتحديد اختصاصاتها الأمر الذي دفعها إلى الحكم بعدـ 
لأنَّوُ يتعارض مع مبدأ استقلاؿ  ـ،1984( لسنة 23( من قانوف الكمارؾ رقم )245دستورية المادة )

 72وكاف ذلك في قرارىا المرقم )السلطة القضائية بالإضافة إلى تعارضو مع مبدأ الفصل بين السلطات 
، إذ جاء في حيثيات قرارىا المذكور أنَّوُ:" نص المادة 20/10/2021( والصادر في 2021تحادية/ا/
( من دستور جمهورية العراؽ لعاـ 47( يخالف مبدأ الفصل بين السلطات وفقاً لما جاء في المادة )245)

تشكيل المحاكم من الاختصاصات  فَّ ذلك لأوتجاوز على اختصاصات السلطة القضائية و  ـ،2005
من كل ما تقدـ يتضح لنا من خلاؿ ىذه ، و (23)الحصرية التي تعود إلى رئيس مجلس القضاء الأعلى..."

وحمايتها من  ،لاستقلاؿ السلطة القضائية اأساسيًّ  االمحكمة الاتحادية العليا وفرت ضمان القرارات أفَّ 
عل تشكيل المحاكم أو الغائها أو تحديد اختصاصاتها من بين وذلك بج ،تدخل السلطة التشريعية

 الصلاحيات الحصرية للسلطة القضائية الاتحادية.
 ثالثاً: لا يجوز لغير القضاة تولي الوظيفة القضائية.

من بين مظاىر استقلاؿ السلطة القضائية  أكدت المحكمة الاتحادية العليا في عدة قرارات أفَّ 
 87الوظيفة القضائية إلا من قبل القضاة وإستندت في ذلك إلى نصوص المواد )عدـ إمكانية ممارسة 

( من 165( من الدستور، إذ أقرت على أساس ذلك بعدـ دستورية الفقرتين )ثانياً وثالثاً( من المادة )88و
كونها تخالف المبدأ المذكور وكاف ذلك في قرارىا المرقم ل ـ،2015( لسنة37قانوف العمل رقم )

ستناداً ا، إذ جاء في حيثيات قرارىا المذكور أنَّوُ: "...و 29/9/2021( والصادر في 2021اتحادية//67)
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ىذا المبدأ ىو الركيزة  وإفَّ  ،( من الدستور لا يجوز لغير القضاة تولي القضاء88و 87حكاـ المادتين )لأ
سابقة للمحكمة الاتحادية  وفي قرارات، (24)ساسية لاستقلاؿ السلطة القضائية واستقلاؿ القضاة..."الأ

العليا أقرت من خلالها المحكمة عدـ دستورية بعض نصوص قرارات مجلس قيادة الثورة )المنحل( 
وتعطيلها كونها تتعارض مع مبدأ استقلاؿ السلطة القضائية والمتمثل بعدـ جواز تولي الوظيفة القضائية من 

( والصادر في 2013/اتحادية/إعلاـ/ 81قم )قبل جهات أخرى غير القضاة وكاف ذلك في قرارىا المر 
رئيس الوحدة الإدارية الذي أعطى لو حق حجز  فَّ إ، إذ جاء في حيثياتو أنَّوُ: "...وحيث 3/9/2013

التحقيق مع الاشخاص أو  فَّ إوحيث  ،المتجاوز وىو ليس من القضاة التابعين إلى السلطة القضائية
ولا يجوز ممارسة ىذه الصلاحيات من  ،وط حصرياً بالمحاكمحجزىم أو توقيفهم أو إجراء محاكمتهم من

/ج( من المادة 2نص الفقرة ) د  ..لذا يعـ2005غير القضاة بخلاؼ ما كاف عليو الامر قبل صدور دستور 
( 87/ثاني عشر/أ( والمادة )19( من قرار مجلس قيادة الثورة )المنحل( معطلًا استناداً إلى المادة )5)

لأف ىذه المهاـ أصبحت من اختصاص  ،يجوز لغير القضاة ممارسة المهاـ القضائية لامن الدستور... و 
 .(25)( من الدستور..."87القضاة المنتمين للسلطة القضائية حصراً استناداً إلى المادة )

تجهت المحكمة الاتحادية العليا إلى تعطيل بعض النصوص الواردة في قرارات ا نفسو السياؽفي و 
وكاف ذلك في قرارىا المرقم  ،( من الدستور87الثورة )المنحل( لمخالفتها لنص المادة )مجلس قيادة 

يجوز لغير  والذي أكدت من خلالو المحكمة أنَّوُ لا، 6/5/2013والصادر في  ،(2013/ة /اتحادي 32)
وانتهت من خلالو إلى تعطيل بعض نصوص قرارات مجلس قيادة الثورة  ،القضاة تولي الوظيفة القضائية

وكذلك قرارىا المرقم ، (26)( من الدستور87لمخالفتو لنص المادة) ـ1995( لسنة 42)المنحل( رقم )
والذي انتهت من خلالوِ المحكمة إلى ـ،  12/3/2013والصادر في ، (2013 /إعلاـ/ /اتحادية 14)

( من 87اردة في قرارات مجلس قيادة الثورة )المنحل( لمخالفتها لنص المادة )تعطيل بعض النصوص الو 
لا نؤيد ما ذىبت إليو المحكمة ، و (27)الدستور والتي لا تسمح لغير القضاة تولي الوظيفة القضائية

ب سبالغاء( وذلك للأالاتحادية العليا في قراراتها السابقة لاستعمالها مصطلح )التعطيل( بدلًا من )الإ
 ة:لآتيا

النص المعطل  فَّ إ :أي ،ولمدة مؤقتة ،التعطيل يراد بو إيقاؼ العمل بنصوص القانوف كلًا أو جزءاً  إفَّ -1
يعاد العمل بو بعد زواؿ الظروؼ التي أدت إلى  ويمكن أف   ،يبقى موجوداً ضمن القاعدة التشريعية

 .(28)تعطيلو
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مخالفة وجود المحكمة الاتحادية العليا من خلاؿ قراراتها المشار إليها في أعلاه توصلت إلى  إفَّ -2
( من دستور 87بعض النصوص المذكورة في قرارات مجلس قيادة الثورة )المنحل( لنص المادة )ل

ها استناداً لغاء وذلك لعدـ دستوريتجزاء ىذهِ المخالفة ىو الإ وإفَّ  ـ،2005جمهورية العراؽ الصادر سنة 
عليو ولكل ما تقدـ ندعو المحكمة ، و /أولًا( من الدستور93لاختصاصها المنصوص عليو في المادة )

واستعماؿ مصطلح الالغاء بدلًا من مصطلح  ،الاتحادية العليا إلى تصحيح ما جاء في قراراتها المذكورة
 .(29)2022لسنة ( 1( من نظامها الداخلي رقم )40التعطيل استناداً إلى نص المادة )

قزارات المحكًة الاتحادية انؼهيا الخاطة بحًاية انسهطة انقضائية يٍ تذخم : المطهب انخاَي
 :انسهطة انتُفيذية

The Second Requirement: Federal Supreme Court Decisions Regarding the 

Protection of the Judiciary from The Interference of the Executive Authority: 

لم تقتصر قرارات المحكمة الاتحادية العليا على حماية السلطة القضائية من تدخل السلطة 
المحكمة الاتحادية العليا وفرت حماية للسلطة القضائية ضمنت من خلالها استقلالها  فَّ إالتشريعية، بل 

ي تضمنتها قراراتها الصادرة وحمايتها من تدخل السلطة التنفيذية، ويمكن لنا تحديد أبرز المبادئ الت
 بخصوص حماية السلطة القضائية من تدخل السلطة التنفيذية بالآتي:

أولًا: لا يجوز للقاضي الذي يعمل في السلطة التنفيذية العودة إلى ممارسة العمل القضائي مرة ثانية 
 2005راؽ الصادر سنة /أولًا( من دستور جمهورية الع98لاخلالوِ بمبدأ حياد القضاء، إذ حظرت المادة )

وبين أية وظيفة تنفيذية أو أي عمل  ،على القاضي وعضو الادعاء العاـ الجمع بين وظيفتو القضائيةـ 
 2004( لسنة 88( من أمر سلطة الائتلاؼ المؤقتة رقم )2و 1الفقرة ) ومما تجدر الإشارة إليو أفَّ ، آخر

القضائية رغم عملهم في السلطة التنفيذية أو  أجازت عودة القضاة أو المدعين العامين إلى الخدمةـ 
لأي قاضي فيدرالي أو مدعي  -1( من الأمر المذكور على أنَّوُ: "1إذ نصت الفقرة ) ،السلطة التشريعية

عاـ )موظف قضائي( ترؾ القضاء العراقي ليعمل في لجنة مؤسسة من قبل الحكومة الفيدرالية )اللجنة( 
يعاد تعيينو كعضو في القضاء  الإداري الانتقالي يكوف لو الحق في أف  ( من القانوف 51حسب المادة )ب

العراقي بعد ترؾ ىذه اللجنة أو ىذا العمل كعضو في الجمعية الوطنية أو المجلس الرئاسي أو مجلس 
 الوزراء".

على أساس ذلك تقدـ السيد رئيس مجلس القضاء الأعلى بطلب إلى المحكمة الاتحادية العليا 
لمخالفتو لمبدأ  ـ2004( لسنة 88خلالو الطعن بعدـ دستورية أمر سلطة الائتلاؼ المؤقتة رقم ) طالباً من

استقلاؿ السلطة القضائية بالإضافة إلى مخالفتو لمبدأ الفصل بين السلطات وتعارضو مع مبدأ حياد 
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توريتو قضت بعدـ دس، فوعلى أساس ذلك تصدت المحكمة الاتحادية العليا للأمر المذكور ،القاضي
وكاف ذلك في قرارىا  ،ولمخالفتو لمبدأ الفصل بين السلطات ،لتعارضو مع مبدأ استقلاؿ السلطة القضائية

، إذ جاء في حيثيات قرارىا المذكور أنَّوُ: 29/9/2021والصادر في  ،(2021/اتحادية/66المرقم )
ذين عملوا في السلطة "...اعطاء الحق للقاضي أو عضو الادعاء العاـ أو الموظف القضائي من ال

التشريعية أو التنفيذية بالعودة إلى القضاء يتعارض مع مدلولات استقلاؿ السلطة القضائية المنصوص 
وكذلك يتعارض مع أحكاـ المادة  ،( من الدستور89( و)88( و)87/أولًا( و)19عليها في المواد )

الادعاء العاـ الجمع بين الوظيفة والتي حظرت على القاضي وعضو  ،/أولًا وثانياً( من الدستور98)
المبادئ  فَّ إالقضائية والوظيفتين التشريعية والتنفيذية أو أي عمل آخر... لذا ولكل ما تقدـ وحيث 

السلطة القضائية لا تنسجم  لمفهوـ إستقلاؿ 2005الجديدة التي جاء بها دستور جمهورية العراؽ لعاـ 
ومخالفة الأمر المذكور لاحكاـ المواد  2004( لسنة 88مع ما جاء في أمر سلطة الائتلاؼ المؤقتة رقم )

 .(30)/أولاً وثانياً( من الدستور مما يقتضي الحكم بعد دستوريتو والغاءه..."89و 88و 87/أولًا، و19)
المبدأ في قرار آخر لها تمثل في قرارىا المرقم قد أكدت المحكمة الاتحادية العليا على ىذا 

، والذي ذكرت من خلالو المحكمة عدـ جواز 20/10/2021في  والصادر ،(2021/ /اتحادية 72)
حد المناصب التنفيذية لتعارض ذلك مع مبدأ استقلاؿ إستمرار القاضي بعملوِ القضائي بعد توليو لأ

( من الدستور على 98المذكور أنَّوُ: "...حظرت المادة ) إذ جاء في حيثيات قرارىا ،السلطة القضائية
القاضي وعضو الادعاء العاـ الجمع بين الوظيفة القضائية والوظيفتين التشريعية والتنفيذية أو أي عمل 

ذلك الحظر يمنع معو عند عدـ التقييد بو إستمرار القاضي أو عضو الادعاء العاـ بعملو  آخر... وأفَّ 
ما جاء بقرارات  وتجدر الإشارة إلى أفَّ   (31)حظر غير موجب لموظفي الدولة..."القضائي وىذا ال

/أولًا وثانياً( من قانوف التنظيم القضائي رقم 49المحكمة الاتحادية العليا لا ينسحب على نص المادة )
 ،والخاصة بإنتداب القضاة للعمل بوظيفة أخرى غير الوظيفة القضائية ،المعدؿ ـ1979( لسنة160)

ما جاء بأمر سلطة الائتلاؼ المؤقتة يتعلق بترؾ القاضي أو عضو الادعاء  وسبب ذلك بحسب ما نراه أفَّ 
دوف موافقة رئيس مجلس من والعمل بوظيفة أخرى تنفيذية أو تشريعية  ،العاـ لعملو القضائي بشكل نهائي

أ استقلاؿ السلطة القضائية ولمبدأ مر الذي اعتبرتو المحكمة غير دستورياً لمخالفتو لمبدالقضاء الأعلى الأ
أما الانتداب فيكوف مؤقتاً وبموافقة رئيس مجلس القضاء الأعلى استناداً إلى نص ، و الفصل بين السلطات

لذا يحق ف ،المعدؿـ 1979( لسنة 160/أولًا وثانياً( من قانوف التنظيم القضائي رقم )49المادة )
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ذلك إخلالًا بمبدأ استقلاؿ السلطة  ولا يعد   ،مزاولة عملو القضائيللقاضي المنتدب العودة مرة ثانية إلى 
 ولمبدأ الفصل بين السلطات كونو مؤقتاً وبموافقة رئيس مجلس القضاء الأعلى. ،القضائية

 نشاط سياسي. حزب سياسي أو العمل بأي   ثانياً: لا يجوز للقاضي أو لعضو الادعاء العاـ الانتماء إلى أي  
/ثانياً( من دستور جمهورية العراؽ على القاضي وعضو الادعاء العاـ العمل 98ادة )حظرت المإذ 

وسبب ذلك يعود إلى  ،أو المنظمات السياسية /حزب سياسي في النشاطات السياسة أو الانتماء إلى أي  
دت وقد أك ،توفير ضماف أساسي تحوؿ دوف إمكانية تدخل السلطة التنفيذية في أعماؿ السلطة القضائية

(، 2021/اتحادية/66منها قرارىا المرقم )ف ،الضماف في عدة قرارات االمحكمة الاتحادية العليا على ىذ
إذ جاء في حيثيات قرارىا أنَّوُ:"... المادة المذكورة ساوت بين من يتقلد  ـ،29/9/2021والصادر في 

أو العمل في أي نشاط سياسي وظيفة تشريعية أو تنفيذية وبين من ينتمي إلى أي حزب أو منظمة سياسية 
أما في قرارىا المرقم ، و (32)ففي كلتا الحالتين لا يجوز الجمع بينهما وبين تولي القضاء..."

المحكمة من خلاؿ قرارىا المذكور منعت كل  فإفَّ  10/2021/ 20( والصادر في 2021/اتحادية/72)
ن الاستمرار في عملو القضائي قاضي أنتمى إلى حزب أو منظمة سياسية أو عمل في نشاط سياسي م

/ثانياً( من الدستور بالإضافة إلى مخالفتو لمبدأ استقلاؿ السلطة القضائية، 98لمخالفة ذلك لنص المادة )
إذ جاء في حيثيات قرارىا المذكور أنَّوُ: "...كما لايجوز لهم الانتماء إلى أي حزب أو منظمة سياسية بل 

بأي نشاط سياسي وأف ىذا الحظر يمنع معو عند عدـ التقييد بو الاكثر من ذلك لا يجوز لهم العمل 
فمن خلاؿ قرارات المحكمة الاتحادية ، (33)إستمرار القاضي أو عضو الادعاء العاـ بعملوِ القضائي..."

القاضي أو عضو الادعاء العاـ إذا ما خالف الحظر المنصوص عليو في المادة  العليا يتضح لنا أفَّ 
ولا يجوز لو العودة إلى ممارسة العمل  ،نَّوُ لا يمكنو الاستمرار بعملو القضائيإِ ف ،/ثانياً( من الدستور98)

ضائية كل ذلك خلالو بمبدأ استقلاؿ السلطة القإالقضائي بإعتباره يخل بمبدأ حياد القاضي بالإضافة إلى 
وتأثيرىا على مبدأ استقلاؿ  ،من أجل ضماف عدـ تدخل السلطة التنفيذية بأعماؿ السلطة القضائية

 القضاء.
 ثالثاً: عدـ جواز ربط أي جزء من توابع السلطة القضائية بالسلطة التنفيذية.

طة التنفيذية آخر لحماية السلطة القضائية من تدخل السل اوفرت المحكمة الاتحادية العليا ضمان
 ،ومن بينها السلطة التنفيذية ،جزء تابع للسلطة القضائية بأية جهة أخرى تمثلت بعدـ جواز ربط أي  

إذ جاء في قرارىا المرقم ، واعتبار ذلك يتعارض مع مبدأ استقلاؿ السلطة القضائية
ربط جزء من توابع  أفَّ:"... مما لا جدؿ فيو أفَّ ـ، 30/3/2022والصادر في  ،(ـ2021/اتحادية/218)
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السلطة القضائية بجهة أخرى يتعارض ويتقاطع مع مبدأ الاستقلاؿ ىذا، وىذا ينسحب على النص 
رئيس الهيئة الوطنية العليا للمساءلة  :أي ،المطعوف بدستوريتو الذي ربط مكتب المدعي العاـ برئيس الهيئة

القضائية وىذا الربط قد يوفر فرصة التدخل  من مكونات السلطة د  ولا تع ،وىي جهة غير قضائية ،والعدالة
( من قانوف الادعاء العاـ 1احكاـ المادة )إلى ستناداً اجهاز الادعاء العاـ  بعمل ىذا المكتب.. وذلك لأفَّ 

وىم  ،عضاء الادعاء العاـأ من مكونات السلطة القضائية الاتحادية وأفَّ  يعد  إذ  ـ،2017( لسنة 49رقم )
 وأفَّ  ،ضائي الذي يعمل ضمن المحاكم المنسبين إليها ومرتبطين برئيس الادعاء العاـجزء من الكادر الق

/أولًا( من قانوف مجلس القضاء 2حكاـ المادة )إلى أستناداً اخير عضو في مجلس القضاء الأعلى الأ
فإف ارتباط عضو الادعاء العاـ بجهة غير قضائية مخالف  من ثمَّ و ـ،  2017( لسنة 45الأعلى رقم )

وفي قرار آخر للمحكمة الاتحادية العليا ، (34)( من الدستور..."89و 88و 78و 19لاحكاـ المواد )
ذلك بمثابة  ت  وعدَّ  ،أكدت من خلالو على مبدأ عدـ جواز إرتباط السلطة القضائية بالسلطة التنفيذية

وكاف ذلك في قرارىا المرقم  ،ستقلاؿ السلطة القضائيةاالخاصة ب من محتواىا إفراغ النصوص الدستورية
إذ جاء في حيثيات قرارىا المذكور أفَّ:"...  ـ،1/10/2023( والصادر في 2023/اتحادية/196)

صياغة مبدأ استقلاؿ السلطة القضائية ضمن القواعد الدستورية منح ىذا المبدأ الحماية الدستورية لاسيما 
بلد،  ي  لأالقاعدة الدستورية تكوف سامية على القواعد لقانونية المشرعة من قبل السلطة التشريعية  أفَّ 

،  (35)ولكن تبقى فارغة من محتواىا الحقيقي إذا كانت السلطة القضائية مرتبطة بالسلطة التنفيذية..."
جزء من توابع  مية عدـ ربط أي  المحكمة الاتحادية العليا أكدت على أى يتضح لنا من خلاؿ ما تقدـ أفَّ ف

ت ذلك في حاؿ حصولو بمثابة إفراغ للنص الدستوري من وعدَّ   السلطة القضائية بالسلطة التنفيذية
 محتواه الخاص باستقلاؿ السلطة القضائية.

رابعاً: الحكم بعدـ دستورية بعض القرارات الصادرة من السلطة التنفيذية لتعارضها مع مبدأ استقلاؿ 
 ة القضائية.السلط

خرى التي وفرتها المحكمة الاتحادية العليا لحماية السلطة القضائية من تدخل من الضمانات الأ
والحكم بعدـ دستوريتها  ،السلطة التنفيذية تصدي المحكمة الاتحادية لبعض تصرفات السلطة التنفيذية

ففي قرار المحكمة الاتحادية ، لمخالفتها لمبدأ استقلاؿ السلطة القضائية ولمبدأ الفصل بين السلطات
والذي قضت من خلالو بعدـ صحة  ـ،2/3/2022والصادر في  ،(ـ2021/اتحادية/169العليا المرقم )

والخاص  ـ،27/8/2020( والصادر عن مكتب رئيس مجلس الوزراء بتاريخ 29مر الديواني رقم )الأ
ومبدأ  ،الفتو لمبدأ الفصل بين السلطاتبتشكيل لجنة تحقيقية خاصة بجرائم الفساد والجرائم الهامة لمخ
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الدستور حدد  استقلاؿ السلطة القضائية، إذ جاء في حيثيات قرارىا المذكور أنَّوُ "...وحيث أفًّ 
ومنها التحقيق والمحاكمة في  ،( منو89و 88و 87اختصاصات السلطة القضائية بموجب المواد )
 فإفَّ  ،المعدؿ ـ1971( لسنة 73كمات الجزائية رقم )الجرائم كافة وفقاً لما جاء في قانوف أصوؿ المحا 

ختلاؼ أنواعها اوفي شؤوف العدالة حيث تتولى المحاكم على  ،ذلك يستلزـ عدـ التدخل في القضاء
مر الديواني المطعوف فيو بإعطاء الصلاحية لمكتب رئيس الوزراء وإف ما جاء في الأ ،ودرجاتها القياـ بذلك

على بتسمية قاضٍ أو أكثر ونائب مدعي عاـ للاشراؼ على إجراءات التحقيق بمفاتحة مجلس القضاء الأ
إخلالًا جسيماً لمبدأ الفصل بين السلطات ولمبدأ إستقلاؿ القضاء...ولكل ماتقدـ قررت المحكمة  د  يع

( الصادر من مكتب رئيس 29مر الديواني المرقم )الحكم بعدـ صحة الأ -1الاتحادية العليا ما يلي: 
وفي قرار آخر ، (36)والغاءه اعتباراً من تاريخ صدور ىذا القرار..." ـ،27/8/2020اء بتاريخ الوزر 

 ،للمحكمة الاتحادية العليا قضت من خلالو بعدـ صحة التوجيو الصادر من السيد رئيس مجلس الوزراء
رة قسرية نتزاع الاعتراؼ بصو اوالمتضمن دعوة من تعرض للتعذيب أو  ـ،11/11/2022والصادر بتاريخ 

ت ذلك تدخلًا بأعماؿ عدَّ و  ،مانة العامة لمجلس الوزراءفي مرحلة التحقيق إلى تقديم شكواه إلى الأ
وكاف ذلك في  ،ولمبدأ استقلاؿ السلطة القضائية ،السلطة القضائية ومخالفاً لمبدأ الفصل بين السلطات

إذ جاء في حيثياتو أنَّوُ "...ترى  ـ،24/5/2023( والصادر في 2022/اتحادية/262قرارىا المرقم )
وحددت اختصاصاتها  ،قد رسمت ملامحها 2005السلطات الدستورية التي أنشأىا دستور  المحكمة أفَّ 

( 47حكاـ الدستور والقوانين التي أقرىا أو صدرت بموجبو واعتمد الدستور في المادة )أتفصيلًا بموجب 
صورة من قرار  خرى بأيَّ التجاوز على حدود السلطات الأسلطة  ي  فليس لأ ،مبدأ الفصل بين السلطات

وإذا كاف ذلك يكوف للقضاء الدستوري سلط الفصل في  ،أو إجراء أوممارسة اختصاص أو غير ذلك
تقديم الشكاوي الجزائية  الموضوع لرد السلطات المتجاوزة إلى حدودىا الدستورية... وتجد المحكمة أفَّ 

جرائم التعذيب أو الانتزاع القسري للاعترافات منظمة وبصورة تفصيلية والتحقيق في الجرائم ومنها 
وىي من اختصاصات السلطة القضائية صاحبة الاختصاص  ،بموجب المنظومة التشريعية النافذة في العراؽ

التوجيو الصادر من المدعى عليو إضافة لوظيفتو لا يسنده  الاصلي للتحقيق في الجرائم...وتنتهي إلى أفَّ 
وىو جدير بتقدير عدـ صحتو عليو قررت المحكمة الحكم بعدـ صحة التوجيو الصادر  ،من القانوفنص 

المحكمة الاتحادية العليا أسهمت من  خلاصة ما تقدـ يتضح لنا أفَّ ، و (37)عن رئيس مجلس الوزراء..."
تدخل السلطتين دوف إمكانية من والحيلولة  ،خلاؿ قراراتها في حماية مبدأ استقلاؿ السلطة القضائية

التشريعية والتنفيذية بأعماؿ السلطة القضائية واستندت في ذلك إلى اختصاصاتها المنصوص عليها في 
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ومن أبرز الاختصاصات التي ساىمت من  ـ،2005( من دستور جمهورية العراؽ الصادر سنة 93المادة )
 قضائية ىي:خلالها المحكمة الاتحادية العليا في حماية مبدأ استقلاؿ السلطة ال

والذي قضت من خلالو بعدـ  ،/أولًا( من الدستور93اختصاصها المنصوص عليو في المادة ) .1
كونها لوالمتعلقة بتنظيم شؤوف السلطة القضائية  ،دستورية القوانين التي وضعتها السلطة التشريعية

 السلطة القضائية. ت ذلك إخلالاً بمبدأ إستقلاؿعدَّ و  تها،لم تأخذ رأي السلطة القضائية أو مشور 
/ثانياً( من الدستور والخاص بتفسير النصوص الدستورية 93اختصاصها المنصوص عليو في المادة ) .2

/أولًا وثانياً( من 98والذي فسرت من خلالو المحكمة الاتحادية العليا ما جاء بنص المادة )
ضائية وبين أي عمل آخر الدستور الخاص بمنع القضاة والمدعين العامين من الجمع بين الوظيفة الق

 حزب أو منظمة سياسية أو ممارسة أي   لى منعهم من الانتماء إلى أي  ع وفضلا ،تشريعي أو تنفيذي
وانتهت إلى تفسير مفادهُ أنَّوُ لا يحق للقاضي أو لعضو الادعاء العاـ ممن شغل  ،نشاط سياسي

إلى حزب أو منظمة سياسية لا يحق أو ممن انتمى  ،منصباً تنفيذياً أو عمل في السلطة التشريعية
ت ذلك إخلالًا بمبدأ استقلاؿ السلطة القضائية عدَّ و  ،لهم العودة إلى العمل القضائي مرة أخرى

 ولمبدأ حياد القاضي.
/ثالثاً( من الدستور والذي قضت من خلالو بعدـ صحة 93اختصاصها المنصوص عليو في المادة ) .3

الوزراء لاخلالها بمبدأ الفصل بين السلطات ولمبدأ  بعض التوجيهات الصادرة عن رئيس مجلس
 استقلاؿ السلطة القضائية.

 الخاتمـــــــة
Conclusion 

في موضوع )دور القضاء الدستوري في حماية مبدأ استقلاؿ السلطة  يبحث أنهيتبعد أف 
 القضائية( ترشحت لنا مجموعة من النتائج والتوصيات حوؿ موضوع الدراسة نلخصها بالآتي:

 :أولاً: انُتائج
First: Results: 

تضمن نصوصاً يمكن من خلالها للسلطة ـ، إذ  2005دستور جمهورية العراؽ الصادر سنة  إفَّ  .1
/أولًا 52تتدخل بأعماؿ السلطة القضائية أبرزىا ما نصت عليو المادتين ) لتشريعية أف  ا
/سادساً/أ( من الدستور، وفي ذلك إخلالًا صريحاً بمبدأ الفصل بين السلطات ولمبدأ استقلاؿ 61و

 السلطة القضائية.
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 احقيقيًّ  اضمانيمثل  ـ، إذ2005( من دستور جمهورية العراؽ الصادر سنة 100نص المادة ) إفَّ  .2
 لمبدأ استقلاؿ السلطة القضائية وحمايتها من تدخل السلطة التشريعية.

وينعكس  ،يعد الامتناع التشريعي مظهراً من مظاىر تدخل السلطة التشريعية بأعماؿ السلطة القضائية .3
 سلباً على مبدأ استقلاؿ السلطة القضائية.

 احقيقيًّ  افك ارتباط المعهد القضائي بوزارة العدؿ وضمو إلى مجلس القضاء الأعلى يمثل ضمان إفَّ  .4
 لحماية السلطة القضائية من تدخل السلطة التنفيذية.

للسلطة  احقيقيًّ  ا/أولًا وثانياً( من الدستور يمثل ضمان98الحظر المنصوص عليو في المادة ) إفَّ  .5
 ويسهم في استقلاؿ السلطة القضائية. ،لطتين التشريعية والتنفيذيةالقضائية وحمايتها من تدخل الس

المحكمة الاتحادية العليا أقرت مبدأ أساسياً مفاده عدـ تشريع القوانين المتعلقة بشأف من شؤوف  إفَّ  .6
ت ذلك مظهراً من مظاىر استقلاؿ عَدَّ و  ،خيرةالسلطة القضائية إلا بناءاً على إقتراح أو مشورة الأ

 وحماية لمبدأ الفصل بين السلطات ولمبدأ استقلاؿ السلطة القضائية. ،القضائيةالسلطة 
أكدت المحكمة الاتحادية العليا على الاختصاص الحصري للسلطة القضائية في إنشاء المحاكم أو  .7

 ت ذلك مظهراً من مظاىر استقلاؿ السلطة القضائية.عَدَّ و  ،إلغائها أو نقل اختصاصاتها
حادية العليا القاضي أو المدعي العاـ ممن تولوا منصباً في إحدى السلطات منعت المحكمة الات .8

منعتهم من العودة إلى ممارسة إذ أو ممن أنتموا إلى حزب أو منظمة سياسية،  ،التشريعية أو التنفيذية
 ت ذلك ضماناً لحياد القاضي ومظهراً من مظاىر استقلاؿ السلطة القضائية.عَدَّ عملهم القضائي و 

/ثالثاً( من الدستور 93اختصاصها المنصوص عليو في المادة ) إلىت المحكمة الاتحادية العليا استند .9
وأقرت بموجبو بعدـ صحة بعض التوجيهات الصادرة من السيد رئيس مجلس الوزراء لمخالفتها لمبدأ 

 ولمبدأ استقلاؿ السلطة القضائية. ،الفصل بين السلطات
 :حاَياً: انتىطيات

Second: Recommendations:  

من الدستور من خلاؿ  /أولًا(52ع الدستور العراقي إلى ضرورة إعادة النظر في المادة )ندعو المشر   .1
عضاء مجلس النواب ضمن الاختصاصات الحصرية للسلطة أجعل اختصاص النظر في صحة عضوية 

استقلاؿ السلطة ردني والمصري ضماناً لمبدأ القضائية على غرار ما فعلو المشرع الدستوري الأ
 القضائية.
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/سادساً( من الدستور من خلاؿ 61ندعو المشرع الدستوري العراقي إلى إعادة النظر في نص المادة ) .2
جعل كلمة الفصل في ىذا الاختصاص للسلطة القضائية وعدـ تعليق قراراتو على تصويت السلطة 

ضماناً  ـ2014الصادر سنة  التشريعية على غرار ما فعلو المشرع الدستوري المصري في دستوره
 لمبدأ استقلاؿ السلطة القضائية.

ما نصت  لا سيماندعو المشرع العراقي إلى ضرورة تشريع القوانين الخاصة بعمل السلطة القضائية و  .3
يكوف تشريع ىذه القوانين بعد أخذ رأي السلطة القضائية  وأف   ،/سادساً( من الدستور93عليو المادة )

 ستقلالها.ضماناً لا تهاومشور 
( 2013/اتحادية/إعلاـ/81ندعو المحكمة الاتحادية العليا إلى إعادة النظر في قراراتها المرقمة ) .4

وقرارىا  6/5/2013( والصادر في 2013/اتحادية/32، وقرارىا المرقم )3/9/2013والصادرفي 
 ،من خلاؿ تصحيحها ـ12/3/2013والصادر في  ،(2013/ /إعلاـ اتحادية /14 المرقم )

واستعماؿ مصطلح الالغاء بدلًا من مصطلح التعطيل استناداً لاختصاصها المنصوص عليو في المادة 
 ـ.2022( لسنة 1( من نظامها الداخلي رقم )40)

 الهــىايــش
 Endnotes  

للمزيد ينظر: ىند محمد المقصبي، مبدأ استقلاؿ القضاء، بحث منشور في مجلة العلوـ القانونية، كلية القانوف،  (1)
 .126، ص2022ليبيا(، المجلد العاشر، العدد الثاني، -جامعة المرقب)الخمس

، 30/12/2010حسن العكيلي، استقلاؿ القضاء، مقالة منشورة على موقع مجلس القضاء الأعلى بتاريخ   (2)
  https://sjc.iqوعلى الرابط التالي: 

والتطبيق، مجلة كلية المأموف الجامعة،  ينظر: د.خليل حميد عبد الحميد، مبدأ استقلاؿ القضاء بين النظرية  (3)
 .126، ص2010(، 16العدد )

 30/3/2022(، والصادر بتاريخ 2021/اتحادية/218للمزيد ينظر: قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم ) (4)
  https://www.iraqfsc.iqوالمنشور على موقع المحكمة الاتحادية العليا وعلى الرابط التالي: 

 .1948( من الإعلاف العالمي لحقوؽ الإنساف الصادر سنة 10لمادة )للمزيد ينظر: ا  (5)
 .1966( من العهد الدولي الخاص بالحقوؽ المدنية والسياسية الصادر سنة 14/1للمزيد ينظر: المادة )  (6)
 الملغى. 1925( من القانوف الاساسي العراقي لسنة 71تنظر المادة ) (7)
 الملغى. 1958در سنة ( من الدستور العراقي الص23تنظر: المادة ) (8)
 الملغى. 1963( من الدستور العراقي الصادر سنة 85تنظر: المادة )  (9)
 الملغى. 1970/أ( من الدستور العراقي المؤقت لسنة 63تنظر: الادة ) (10)
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 .2004/أ( من قانوف إدارة الدولة العراقية للمرحلة الانتقالية لعاـ 43تنظر: المادة ) (11)
 .2005ورية العراؽ الصادر سنة ( من دستور جمه47تنظر: المادة ) (12)
للمزيد ينظر: د.عبد العظيم عبد السلاـ عبد الحميد، تطور الانظمة الدستورية، الكتاب الاوؿ، الطبعة الاولى،  (13)

، وكذلك د.محمد عبد الحميد أبو زيد، توازف السلطات ورقابتها، بدوف 231، ص2006دار النهضة العربية، 
 .267، ص2003دار نشر، 

 .2005/ثانياً( من دستور جمهورية العراؽ الصادر سنة 52ر: المادة )للمزيد ينظ (14)
 .1952( من دستور الاردف الصادر سنة 71/1للمزيد ينظر: نص المادة ) (15)
 .2014( من دستور جمهورية مصر العربية الصادر سنة 107للمزيد ينظر:نص المادة ) (16)
خضر صالح شبر، القواعد الاجرائية لاتهاـ ومحاكمة رئيس الدولة في الدساتير ذات نظاـ المجلسين  د.رافع (17)

 .36، ص2014التشريعيين،مكتبة السنهوري، 
 .2005/سادساً/ب( من دستور جهورية العراؽ الصادر سنة 61للمزيد ينظر: نص المادة ) (18)
، والمنشور 31/8/2021( والصادر في 2021اتحادية//65للمزيد ينظر: قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم ) (19)

  https://www.iraqfsc.iqعلى موقع المحكمة الاتحادية العليا وعلى الرابط التالي: 
، والمنشور 29/5/2017(، والصادر في 2017/اتحادية/إعلاـ/31ينظر: قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم ) (20)

  https://www.iraqfsc.iqى الرابط التالي: على موقع المحكمة الاتحادية العليا وعل
والذي سبقت  31/8/2021(، والصادر في 2021/اتحادية/65ينظر: قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم ) (21)

 الإشارة إليو.
والمنشور على موقع  29/9/2021(، والصادر في 2021/اتحادية/67قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم ) (22)

  https://www.iraqfsc.iqالمحكمة الاتحادية العليا وعلى الرابط التالي: 
 20/10/2021( والصادر في 2021/اتحادية/72للمزيد ينظر: قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم ) (23)

  https://www.iraqfsc.iqعلى موقع المحكمة الاتحادية العليا وعلى الرابط التالي:  والمنشور
، والذي سبقت الإشارة 29/9/2021( والصادر في 2021/اتحادية/67قرار المحكمة الاتحادية العليارقم ) (24)

 إليو
لمنشور على موقع ، وا9/2013( والصادر في /2013/اتحادية/إعلاـ/81قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم ) (25)

  https://www.iraqfsc.iqالمحكمة الاتحادية العليا وعلى الرابط التالي: 
والمنشور على موقع  6/5/2013( والصادر في 2013/اتحادية/32قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم ) (26)

  https://www.iraqfsc.iqالمحكمة الاتحادية العليا وعلى الرابط التالي: 
والمنشور على 12/3/2013( والصادر في 2013/اتحادية/إعلاـ/14الاتحادية العليا رقم ) قرار المحكمة (27)

  https://www.iraqfsc.iqموقع المحكمة الاتحادية العليا وعلى الرابط التالي: 
 .251، ص1958، دار النهضة العربية، 1د.السيد صبري، النظم الدستورية في البلاد العربية، ط (28)
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على أنَّوُ: "للمحكمة  2022( لسنة 1النظاـ الداخلي للمحكمة الاتحادية العليا رقم ) ( من40نصت المادة ) (29)
 تصحيح الاخطاء المادية التي تشوب أحكامها أو قراراتها تلقائياً أوبطلب من إحدى السلطات أو الاطراؼ".

والمنشور على  ،29/9/2021( والصادر في 2021/اتحادية/66ينظر: قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم ) (30)
  https://www.iraqfsc.iqموقع المحكمة الاتحادية العليا وعلى الرابط التالي: 

والمنشور على  20/10/2021(، والصادر في 2021/اتحادية/72ينظر: قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم ) (31)
  https://www.iraqfsc.iqموقع المحكمة الاتحادية العليا وعلى الرابط التالي: 

والذي سبقت  29/9/2021(، والصادر في 2021/اتحادية/66ينظر: قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم ) (32)
 الإشارة إليو.

والذي سبقت  20/10/2021(، والصادر في 2021/اتحادية/72ينظر: قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم ) (33)
 الإشارة إليو.

 29/9/2021( والصادر في 2021/اتحادية/218م )للمزيد ينظر: قرار المحكمة الاتحادية العليا رق (34)
  https://www.iraqfsc.iqوالمنشور على موقع المحكمة الاتحادية العليا وعلى الرابط التالي: 

والمنشور  1/10/2023(، والصادر في 2023/اتحادية/196ينظر: قرار المحكمة الاتحادية العليا المرقم ) (35)
  https://www.iraqfsc.iqوعلى الرابط التالي: على موقع المحكمة الاتحادية العليا 

والمنشور على  2/3/2022( والصادر في 2021/اتحادية/169ينظر: قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم) (36)
  https://www.iraqfsc.iqموقع المحكمة الاتحادية العليا وعلى الرابط التالي: 

والمنشور على  24/5/2023( والصادر في 2022/اتحادية/262قرار المحكمة الاتحادية العليا المرقم ) (37)
 https://www.iraqfsc.iqموقع المحكمة الاتحادية العليا وعلى الرابط التالية: 

 المظـــــــادر
 :أولاً: انكتب

I. .ـ.1977بية، الشرعية والإجراءات الجنائية، دار النهضة العر  أحمد فتحي سرور، د 
II. .رافع خضر صالح شبر، القواعد الاجرائية لاتهاـ ومحاكمة رئيس الدولة في الدساتير ذات  د

 ـ. 2014نظاـ المجلسين التشريعيين، مكتبة السنهوري، 
III. .وؿ الطبعة . عبد العظيم عبد السلاـ عبد الحميد، تطور الانظمة الدستورية، الكتاب الأ د

 .2006الاولى، دار النهضة العربية، 
IV. .ـ. 2012ولى، عدناف عاجل عبيد، القضاء الإداري، الطبعة الأ د. غازي فيصل مهدي ود 
V. .ـ.2003محمد عبد الحميد أبو زيد، توازف السلطات ورقابتها، بدوف دار نشر،  د 

VI. .محمد عصفور، استقلاؿ السلطة القضائية، مطبعة أطلس، القاىرة، بدوف سنة نشر. د 
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VII. .ـ.1991استقلاؿ القضاء، طبعة نادي القضاء بالقاىرة، محمد كامل عبيد،  د 
VIII.  د.محمد عيد الغريب، شرح قانوف الإجراءات الجنائية، الجزء الثاني، الطبعة الثانية، بدوف دار

 ـ.1996نشر، 
IX. .ـ.1958السيد صبري، النظم الدستورية في البلاد العربية، ط دار النهضة العربية،  د 

 :لجايؼيةطاريح احاَياً: انزسائم والأ
I. ستقلاؿ القضاء في العراؽ اىشاـ جليل إبراىيم الزبيدي، مبدأ الفصل بين السلطات وعلاقتو ب

 ـ.2012)دراسة مقارنة(، رسالة ماجستير، جامعة النهرين، كلية الحقوؽ، 
II.  إبراىيم محمد صالح الشرفاني، رقابة المحكمة الدستورية على السلطة التقديرية للمشرع، اطروحة

 ـ.2013جامعة صلاح الدين، أربيل، دكتوراه، 
 :حانخاً: انبحىث انؼهًية والمقالات

I.  ،ىند محمد المقصبي، مبد استقلاؿ القضاء، بحث منشور في مجلة العلوـ القانونية، كلية القانوف
 ـ.2022ليبيا(، المجلد العاشر، العدد الثاني، -جامعة المرقب )الخمس

II. ورة على موقع مجلس القضاء الأعلى بتاريخ حسن العكيلي، استقلاؿ القضاء، مقالة منش
  https://sjc.iqوعلى الرابط التالي:  ـ،30/12/2010

III.  د.خليل حميد عبد الحميد، مبدأ استقلاؿ القضاء بين النظرية والتطبيق، مجلة كلية المأموف
 ـ.2010(، 16الجامعة، العدد )

IV. امي بدر محمد، مبدأ استقلاؿ القضاء في مواجهة السلطة التشريعية فرحاف نزاؿ المساعيد والمح
(، 4(، العدد )44)دراسة تحليلية(، بحث منشور دراسات علوـ الشريعة والقانوف، المجلد )

 ـ.2017
 :رابؼاً: انذساتير والمىاحيق انذونية

I. ـ.1948علاف العالمي لحقوؽ الإنساف الصادر سنة الإ 
II.  ـ.1966بالحقوؽ المدنية والسياسية الصادر سنة العهد الدولي الخاص 

III.  الملغى.ـ  1925القانوف الاساسي العراقي لسنة 
IV.  الملغى.ـ  1958الدستور العراقي الصادر سنة 
V.  الملغى. ـ1963الدستور العراقي الصادر سنة 

VI.  الملغى. 1970الدستور العراقي الصادر سنة 

https://sjc.iq/
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VII.  2004الانتقالية لسنة قانوف إدارة الدولة العراقية للمرحلة. 
VIII.  2005دستور جمهورية العراؽ الصادر سنة. 

IX.  1952دستور الاردف الصادر سنة. 
X.  2014دستور جمهورية مصر العربية الصادر سنة. 

 :خايساً: انقىاَين والاَظًة
I. ( لسنة 160قانوف التنظيم القضائي رقم )المعدؿ. 1979 

II. 2017( لسنة 70رقم ) قانوف ضم المعهد القضائي إلى مجلس القضاء الأعلى. 
III. ( لسنة 1النظاـ الداخلي للمحكمة الاتحادية العليا رقم )2022. 

 :سادساً: قزارات المحكًة الاتحادية انؼهيا
I. ( والصادر في 2021/اتحادية/218قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم )30/3/2022. 

II. ( وا2017/اتحادية/اعلاـ/41قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم ) 13/6/2017لصادر في. 
III. ( والصادر في 2017/اتحادية/اعلاـ/101قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم )7/11/2017. 
IV. ( والصادر في 2021/اتحادية/إعلاـ/65قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم )31/8/2021. 
V. ( والصادر في 2017/اتحادية/اعلاـ/31قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم )29/5/2017. 

VI. ( والصادر في 2021/اتحادية/67قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم )29/9/2021. 
VII. ( والصادر في 2021/اتحادية/72قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم )20/10/2010. 

VIII. ( والصادر في 2013/اتحادية/إعلاـ/81قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم )3/9/2013. 
IX.  6/5/2013( والصادر في 2013/اتحادية/32العليا رقم )قرار المحكمة الاتحادية. 
X. ( والصادر في 2013/اتحادية/إعلاـ/14قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم )12/3/2013. 

XI. ( والصادر في 2021/اتحادية/66قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم )29/9/2021. 
XII. ( 2021/اتحادية/218قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم)  29/9/2021والصادر في. 

XIII. ( والصادر في 2023/اتحادية/196قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم )1/10/2023. 
XIV. ( والصادر في 2021/اتحادية/169قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم )2/3/2022. 
XV. ( والصادر في 2022/اتحادية/262قرار المحكمة الاتحادية العليا رقم )24/5/2023. 
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